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Uvodni slovo editora ¢eského piekladu

Ne antisemitismus, nybrZ antijudaismus! Takovy je zakladni pozadavek feSeni
zidovského problému ve fundované knizce rakouského autora Antona Orela
,,Judaismus jako svétodéjny protiklad ke kiestanstvi z roku 1934. Charakteristicky
dnes zcela ,,zapomenuty* katolicky sociolog a filosof Orel objasiiuje zidovskou
otazku z jejich duchovné-religidoznich — a tim v dané souvislosti — 1 rasovych praza-
kladt. S podivuhodnou logikou i jasnosti obsahu zde Orel vSechny pozitivné kies-
tanské ¢tenare zbavuje zbyte¢nych obav z rozhodovani se ve vé¢né zidovské otazce
od Kristova pfichodu a uceni, a také dava viem — Zidoim i NeZzidim — vysvétleni
0 zasadnim bodu, na némz jediném v celé zidovské otazce zalezi, o judaismu.

Posta¢i mala ukazka: Zidovstvo je rovnéz zcela ojedinély fenomén lidskych
déjin 1 v tom ohledu, Ze se vzdor svému piivodnimu rasovému miSeni i pfine-
jmensim 2 500letému rozptyleni mezi vS§emi narody svéta udrzelo jako jed-
notnd a Zivouci rasa. Je to totiz proti vSem jinak vSude jinde platnym etnologi-
ckym zakonim. Je to skuteéné podivuhodny jev, tento Ahasver, ktery jako zi-
vy pamatnik vrazdy MesiaSe bez odpocinku a klidu putuje staletimi, nemiize
zemfit, vSude je obavany a nezadouci cizinec, ohrozujici kulturu, svobodu, zd-
ravy fad a dobré mravy, podryvajici nabozenstvi i stat, otravujici védu, uméni

1 hospodafstvi, rozkladajici spole¢nost, milujici penize a revolty, podnécujici

vzajemnou nenavist narodd, vSechny tryznici a svou tizivou despocii nesnesi-

teln¢ tryznici i sam sebe.

Predklddany svazek, rozsiteny separat z velkého dila ,,Weltantlitz* (Tvar svéta)
ma cirkevni schvaleni k tisku.

Je pochopitelné, ze se pravda o judaismu nebude libit kazdému, ale to nic neméni
na skutec¢nosti, ze musi byt fecena.

Dnes prakticky nezndmé dilo rakouského katolika bude pii pozorném cteni sku-
teCnym zjevenim, zjevenim nejhlubsi pravdy predevsim vSem tém, kdo se stale jeste
nechdvaji klamat zaludnou propagandou judaizované pokoncilni sekty, ktera si ne-
pravem ftika cirkev Kristova.



Zidovska otazka v zakladnim problému kultury

Druhy dil mé zasadné ptirodni, kulturni, naboZzenské a historické filosofie ,,Welt-
antlitz* (,, Tvar svéta®, 2. vyd. Mohu¢ 1933) se zabyva zakladnim problémem kultu-
ry: Prvotni hfich a spasa — iluze nebo pravda?

Ve zminéné ¢asti jsem podnikl pokus o interpretaci stromu dobra a zla jako kul-
tury, kterd s odmitnutim orientace svédomi shora se odvozuje pouze z ptirozenych
poznatki lidi, jakozto kultury svétodéjné, prvopocateéni i ze vSech dob, a stejné tak
i dnes a tak dlouho, pokud budou na zemi zit Adamovy déti, hii$né se vytrhavajici
z vécéného tadu. ,,Ze smyslového poznéni (na rozdil od hlasu svédomi) vyrastajici
hereticky pseudofad, pseudokultura a pseudovzdélani, to je strom poznani dobra
a zla, strom hereze s jeho smrtonosnymi plody* (,,Weltantlitz, str. 304).!

Vedle n¢j stoji strom zivota, kultury a spasy, jehoZ plody poskytuji vé¢ny Zivot.
Avsak pouze tomu, kdo se oprostil z pozemské kultury tzv. osvobozeni, spravné
rozpoznal zhoubnost stromu poznani a védome se jej odiekl tim, Ze se mu skrze slo-
vo 1 ¢in JeziSe Krista zptisobené vykoupeni stalo z padu skutecnosti, tedy jen tomu
se znovu dostane zasadniho spojeni ¢loveka a Boha, v némz se v dusledku prohie-
Seni oteviela propast mezi pfirozenym a nadpfirozenym, mezi zemi a nebem, sveé-
tem a Bozi {i$i, a on se znovu ze smyslového a pozemského Clovéka stane clovékem
svédomi.

Kdo bez takového odpoutéani chee pojist ze stromu zivota, kdo jiz pozil ze stromu
poznani a jako pouhy smyslovy ¢loveék tohoto svéta odmita spojeni s Bohem, du-
chem vééného tadu, tomu poziti plodl stromu zivota pfinese jen zkdzu a zatvr-
zelé setrvavani v Silenstvi pozemského Zivota, jak tikd apostol
Pavel o nedlstojném, nepokorném a nekajicném piijimani eucharistického chleba a

»Kdykoli totiz jite chléb tento a pijete kalich, smrt Pané zvéstujete, dokud
nepiijde. Proto kdo bude jisti chléb tento aneb piti kalich nehodné, vinen bude
t&lem a krvi Pang.«

Aby nevykoupeného a v hiiSnosti zatvrzelého Clovéka uchranil pred pozivanim
ze stromu Zivota, ,,Hospodin Biih jej vyhnal ze zahrady v Edenu. Vychodné od za-
hrady v Edenu usadil cheruba s mihajicim se plamennym mecem, aby stiezil cestu
ke stromu zivota“ (Genesis 3, 23 ad.), ¢imz se projevil Bozi zamér ochranit lidstvo
pred zkazou setrvavanim v hiichu. Pomoci ,,plamenného mece* maji byt padli lidé
zadrzeni pozivat plodl stromu Zivota a neosobovat si ospravedlitujici milost dfive,
nez pro n¢ dozraje, nez se naplni ¢as a s nim piijde Spasitel, aby se jim strom zivota
nestal stromem zhouby a jednou jim byl znovu pfistupny, jak se tomu d¢je prede-
v§im ve svatém pfijimani.

Jako se prohteseni odehravalo od pocatku po celé déjiny lidstva i v zivoté kazdé-
ho jednotlivce, stejné tak brani cherub pfistup ke stromu Zivota nejen lidstvu pied

! Zde i déle se rozumi str. némeckého originalu; pozn. piekl.
2 Vsechny novozéakonni citaty podle dr. Jana L. Sykory, Novd zdkon Pdna naseho Jezise Krista,
vyd. Vysehrad, Praha 1946; pozn. piekl.



prichodem Vykupitele svéta a naplnénim Jeho spasného poslani, nybrz také kazdé-
mu jednotlivci i narodu do té doby, nez pro né jeho ovoce pfijetim spasy dozraje.
Historie nam nabizi fadni a soucit budici ptiklad zatvrzelého setrvavani v nestésti
dusledkem nehodného poziti plodi stromu Zivota — judaismus! VSemi kiestanskymi
stoletimi se nepietrzité tdhne krajné svétodéjny protiklad mezi juda-
ismem a kiestanstvim. Od zivota a smrti Spasitele hraje naprosto podstat-
nou roli, je vlastnim jadrem nevyhnutelného boje na zivot a na smrt mezi dédi¢né
hiSnou a po svétovlade touzici judaistickou ideou vyvolenosti, a svét prekonavajici
kiestanskou ideou spasy. Tim je zidovsky problém i zufivé neptatelstvi judaismu
vuci kiestanstvi také zdkladnim problémem kultury. Proto jsem musel ve svém dile
,Weltantlitz*“ vénovat problému judaismu mimoiadnou pozornost, kterou zde jako
separat predkladam SirSimu okruhu ¢tenafstva. Pokud saha moje védomost, jde v li-
teratufe o prvni takovy druh projednéni Zidovského problému ve spojeni s univer-
zalni filosofii, jak jsem se o to pokusil ve vyse citovaném dile ,,Weltantlitz*. Teprve
jeho Cetba nabidne ¢tenéti tohoto separatu plné pochopeni Zidovského problému.

Judaisticka idea vyvoleni a mesiase

Jiz diive, staleti pfed ptichodem MesiaSe, se v narod€¢ Hebrejcil vyvinul na rozdil
od skute¢ného izraelitstvi neblahy judaismus, ktery nakonec vedl k odvraceni naro-
da jako takového od MesiaSe a tim ke ztraté jeho role jako Boziho naroda 1 ptecho-
du k tehdy jesté¢ pohanskym, ale ke spase pfipravenym narodiim: ,,Kéz Biih Jafetovi
dopieje bydlet ve stanech Sémovych® (Genese 9,27; ,,Weltantlitz*, str. 393). V ju-
daismu — ptednim nositeli tohoto neblahého systému — byla tehdy pro sektu farizeji
utvarejicim principem od zékladu falesnd, nikoli odpovidajici BoZimu planu, nybrz
dédi¢nym htichem ovladanad idea vyvolenosti. Svazek Boha s Ab-
rahamem byl zpitvoten v Cisté télesné, z hiisSné kultury smysl vychéazejicim pojeti,
které pak nezbytné vedlo k zatvrzelosti judaistl 1 v kultufe tohoto svéta.

Sémovi potomci propadli sluzbé ptfirodé. AvSak jeden z nich, Abraham, typicky
patriarcha kulturniho okruhu velkych rodin pastytskych nomad, odtahl z Chaldeje
do Kandanu, aby tam mohl udrZet ¢istou viru v pravého Boha a dale ji vStépovat.
S timto velkym spravedlivym uzaviel Biih znovu imluvu o pfislibeni jako jiz dfive
s Noem (,,Weltantlitz*, str. 393) a obnovil ji poté, co Abraham v divétivé oddanosti
ve villi BoZi obstal v tézké zkouSce zplisobilosti ke spoluucasti na planu spasy.

A tak jako fe¢eny plan spasy vyvrcholil tim, Ze nebesky Otec svého jednorozené-
ho syna vydal smrti na k#izi (srv. kapitola Logika a psychologie postavy MesiaSe,
»Weltantlitz®, str. 399 ad.), stejné tak mé¢la byt v fad€ nositeld piislibu, v naplnéné
obéti Abelové i nasich praotcti (,, Weltantlitz*, str. 392) prokazana schopnost dosah-
nout takové obétavé lasky i svobodnou lidskou vili. Za takového stavu pokory pak
mohlo byt pfeddno i dal§im generacim smysleni, spocivajici ve schopnosti pochopit
Bozi plan spasy do té miry, aby potomstvo uptimné ptijalo a uznalo ukfiZovaného
Syna Boziho jako MesiaSe. Tim méla byt odstranéna piekazka, jez musela branit

.....



projevila v postoji Zida vici Kristu. Proto mél Abraham vidéni vé&ného fadu s po-
zadavkem, aby obé&toval svého jediného a pozdné narozeného syna Izaka (jeho ra-
dost, jeho srdce), nositele piislibu. (Smyslového ¢lovéka Izmaela, svého syna z po-
hanky Hagar, jiz ze své ¢eledi vzdalil.)

Tim, ze Abraham vystoupil na samy vrchol své ochoty pokorné se podiidit viili
veécného fadu a ucinit totéz, co byl ptipraven udélat nebesky Otec — svého jediného
syna obétovat z nejvyssiho pozadavku pravé lasky, lasky k fadu, k Bohu —, mu pak
umoznilo obnoveni a potvrzeni svazku spéasy a piislibu, takZze Pan
k nému mohl promluvit (Genese 22,16 ad.):

,ProtoZe jsi to ucinil a neodeptel jsi mi svého jediného syna, jistotné ti
poZzehndm a tvé potomstvo rozmnozim jako nebeské hve-
zdy a jako pisek na moiském biehu. Tvé potomstvo ob-
drzi brany svych neptratel a ve tvém potomstvu dojdou
pozehnani vSechny pronarody svéta, protoze jsi uposlechl mého
hlasu.*

Jeste za své farizejské éry jakozto Saul v uceni zékonikl dikladné vzdélany apo-
stol Pavel diirazn¢ upozornuje, Ze Abrahamovi predpovédénym semenem je Kristus
(Gal. 3,16): ,,Abrahamovi vSak bylo dano zaslibeni; také potomstvu jeho. Nepravi
,také potomkiim* jako o mnohych, nybrz jako o jednom: ,Také potomstvu tvému;
tim jest Kristus.* — Panem nad branami jeho neptatel, vitézem nad hadem, hfichem
a smrti, a Spasitelem vSech skrze poZehnany narod ma byt Kristus z Abrahamova
sémé. Jak ma byt tento Kristus asem pocetny, to fika Pavel poukazem na mystické
télo Kristovo, na Spasitelovu cirkev (3,26 ad.): ,,VSichni zajisté syny BoZimi jste
virou v Kristu Jezisi. Nebot’ vsichni, ktefi jste byli v Kristu pokiténi, Krista jste ob-
1¢kli. Tu neni Zida ani pohana, a neni otroka ani svobodnika, neni muZe ani Zeny,
nebot’ vSichni jste jeden v Kristu Jezisi. Jste-1i vSak Kristovi, jste potomstvem
Abrahamovym, dédici podle zaslibeni.“ — A toto vSechno jako fadu odpovidaji-
ci dusledek, jako ,,odména“ za vérnou Abrahdmovu spolupraci s milosti Bozi pfi
ptekonéavani pozdviZeni stvofeni proti Stvofiteli, pii obnové naprostého souladu lid-
stva.

S vyvolenim Abrahama zac¢ina historie Boziho naroda, zistavajiciho ve vy-
soce civilizovaném pohanském svété nositelem pravé viry v jednoho Boha a Mesia-
Se. Je zde ovSem stéle znovu jen maly, vybrany hloucek, ktery vérné Ipi na
umluvé, zatimco mnozi znovu a znovu upadaji do pohanstvi stejné tak, jako kdyz
nakonec prisel Mesias, ptimkla se k nému jen mala skupinka skutec¢nych
izraelitl, zatimco naprosta vétSina jej a tim 1 sama sebe zavrhla.

Protoze jsi mi neupiel svého jediného syna, promluvil Bih k Abrahdmovi, a uka-
zal jsi se pfipraven ke kazdé obéti, kterou od tebe bozska vile pozadovala, chei ti
pozehnat a tvé sémé Krista rozmnozit jako hvézdy na obloze a pisek na bfehu mote
Vv jeho mystickém téle a vysvobodit z pozemské kultury smyslovosti. Tvé sémé, Me-
sia§, ma drzet brany tvych démonickych neptatel (a naopak brany pekelné tvou cir-
kev nepfemohou — brany mésta znamenaji moc nad méstem; kdo drzi brany, vladne
méstu), takze v ném budou pozehnany vSechny, 1 dosud pohanské narody, proto-
ze jsi mne byl posluSny na slovo, protoze jsi vérn¢ uchoval spravné po-



jeti postaveni ¢loveéka viici svému Stvoftiteli a prokazal se tim jako schopny a di-
stojny byt télesnym praotcem Mesiase 1 duchovnim praotcem kiest’anti. Narod Izra-
ele, bezprostiedni potomek Abrahama, byl mezi vSemi ostatnimi narody vyvolen
k tloze vérné uchovavat Abrahamiv postoj, tim byt mesiaSskym narodem a zastat
jim tak, jako byl Abraham MesidSovym praotcem.

Avsak judaisté posvatny svazek odmitli: Protoze jsi tak ucinil, poZehnam tob¢
1 tvému semeni, tvému potomstvu jakozto svému vyvolenému lidu a rozmnozim jej
jako hvézdy a pisek. Tento narod necht’ ovladne brany svych neptatel, totiz vSech
narodl svéta, které mu maji byt poddany, avSak budou se tomu vzpirat a proto platit
za tvé nepfatele. Panovani Zidd bude pozehnanim i pro ovladané narody. Namisto
vyvoleni k vladnuti tedy ta nejobtizné¢jSi, nejobétaveéjsi ulo-
ha: Avsak misto toho chapat se jako narod spasy pro cely svét, k dédi¢nému hiich
slepi judaisté pod tim rozuméji své domnélé privilegium pied ostatnimi na-
rody, své vyvoleni k ovladani nevyvolenych narodt, vykladaji to jako povo-
lani k vlastnictvi materidlniho svéta zcela ve smyslu smysleni, ptici-
ciho se véénému tadu, ve smyslu ,knizete tohoto svéta®. Domnivali se, Ze podle
téla vyvoleni jsou povyseni na privilegovanou Slechtu mezi v§emi narody, jiZ nepo-
tiebujici napravu a polepSeni, a citici se skrze Abrahama opravnéni, posvéceni a bo-
hulibi, vSak ptesto zlstali pozemsky zaméfenymi lidmi. A zlstali jimi natolik, Ze
celd myslenka vyvoleni je jim Cisté pozemsky materialni, takze i jejich mesiaS ma
jiz jen za kol jako mocny vladat a vojeviidce dobyt brany jejich neptatel, osvobo-
dit je silou zbrani z politické nadvlady cizich narodl a stejnym zplisobem je privést
k panstvi nad vSemi nérody i celym svétem. Takovy je podle nich Bozi piislib. Ve
skuteCnosti to byl pfislib Satana, jak jim sdm Kristus vmetl do tvatfe, kdyz d’ébla
oznacil za jejich otce a Boha.

Nez zacal Kristus svou ucitelskou ¢innost, jak uvadim ve své knize ,,Oeconomia
perennis“,® odebral se do pousté a po &tyficet dni se postil — bezprostiedni piipra-
vou na splnéni jeho vykupitelské ulohy je naprosté odlouceni od vesSkeré
moci materie nad ¢lovékem. Spasitel vSak poté zlacnél — co v ném bylo
ptirodniho, hlasilo se o sva prava. Ve vizich pak ke Kristovi tfikrat pristoupil poku-
Sitel, jeho naprosty opak, ,,knize tohoto svéta“, faleSnd mesianskéd a spa-
sitelska idea judaismu. ,Jsi-li Syn Bozi, rci, at’ kameny tyto stanou se chle-
by* (bez prace, bez plnéni povinnosti), fikd Jezisi, tj. nabizi mu bezpracné a
nezdavazné uzivani svéta (svétovladu, nezaslouzend privilegia, absolutni
vlastnictvi, uroky z lichvy). Kristus odpovida: ,,Ne samym chlebem ziv je clovék,
nybrz kazdym slovem, které vychézi z Gst Bozich,“ tj. ze skute¢ny fad, zdravy zivot
nepochazi z tohoto svéta, od pozemského majetku, nybrz z orientace shora. Pak jej
d’abelsky sviidce odvedl do svatého mésta, postavil ho na cimbuii chrdmu, na vr-
cholek religiozni ideje spasy, a fekl mu: ,,Jsi-li Syn Bozi, vrhni se dold,* tj. budes
narodnim, imperialistickym, judaistickym mesiaSem, ktery Zzidovskému narodu
Zjedna despotickou svétovladu nad ostatnimi narody (jak judaisté oc¢ekavaji). Kris-
tus odvétil: ,,Je psano: ,Nebude$ pokouSeti Pana Boha svého,“ tj. od néj, ducha

® Mohu¢ 1930, dil L, str. 42 ad.



fadu, ocekavat, Ze se stane otrokem pozemského byti. Poté jej pokusitel odvedl na
vysokou horu, ukazal mu tam vSechna kralovstvi i nadheru jejich, a fekl: ,,Toto
vSecko ti dam, jestlize padna (na kolena) bude$ se mi (duchu tohoto
svéta) klanéti.“ Tu fekl mu JeZzis: ,,Odejdi, Satane, nebot’ je psano: ,Panu Bohu
svému budes se klanéti a jeho jediného ctiti!““ (Mat. 4,1-11; Luk. 4,1-13.)

Jak zieteln€ a jasné stala piece jiz ve Starém zdkonu zprava o hiiSném padu na
samém pocatku dé¢jin lidstva. Cel ¢ lidstvo ztratilo raj a byl nevypatratelny a nepii-
stupnyi hebrejskému narodu. Celé lidstvo dédi¢né propadlo hrozici smrti za
poziti plodl ze stromu zkézy svymi praotci. ,,Hfich zacal od Zeny, a proto vSichni
umirame.“ — V Genesis (8,21) mluvi Blh jasné o dédi¢né zkazenosti, a tuto pasaz
Ize interpretovat bud’: ,,Kazdy vytvor lidského srdce je od mladi zly,” nebo-li ,,Lid-
ské srdce je nyni (v ¢asech po prvotnim hiichu nebo potopy svéta) horsi nez v dob¢
jeho mladosti (pfed padem nebo v blizkosti rdje)“. A zalmista (51,7) tika: ,,Ano,
zrodil jsem se v nepravosti, v hfichu mé pocala matka.*

Judaismus ve své pySe vyvolenosti pfesto nechce nic védeét
o dédi¢ném hiichu ani o potfebé vykoupeni, a MesidSe zavr-
huje. Talmud i postmesidiské Zidovstvo toto viechno vyslovné odmitaji. Podle
Bernharda Bartmanna® cituji rabina Picka:’

,Zidovstvo uéi, ze dédi¢ny hiich ani Satan neexistuji. Duse je
puvodné Cista. ... (Kristovo) prostfedkovani je nemozné a nelogické, protoze
naprosto neetické. V kazdém ¢lovéku musi byt vlastni zodpovédnost.*

A dale cituji dr. Bernfelda z ,,Nauk Zidovstva“,® souborného dila péti zidovskych
ucencu za jeho spoluautorstvi:

,,Podstata Zidovského nabozenstvi je v mravnosti. A toto dobro umoz-
nuje ¢lovéku tvofit, uskutecnovat. Tim utvaii svlj Zivot, stava se
tviircem dobra, vérnym obrazem Boha. ... V mravnim c¢inu si tedy ¢lovék
uvédomuje své schopnosti a miize a ma se rozhodovat, ¢imz zaziva svou
svobodu. Je to jeho ¢in, jeho mravni ¢in, ktery vytvaii smifeni. Nepfinasi je
zadny zazrak, ani svatosti, nybrz svoboda. ... Spasa ¢lovéka je jeho
vlastnim dilem, on sdm musi dosahnout miru se sebou samym, harmonie
dusevniho zivota 1 miru s Bohem, ktery zarucuje smifeni. Veden timto néhle-
dem slavi Zid sviij Den smifeni, vzdy fizen myslenkou, Ze milosrdny Biih se
sice prikloni ke kazdému kajicimu hiisnikovi, ze vSak kazdy ¢lovék si sam
V s0b¢ nese zdroj mravni obnovy.*

To je v podstaté naturalisticko-zednaiské pojeti ,,humanity*. Takto se chape nit-
erni propojeni i historicko-organizatorska souvislost Zidovstva a zednai'stva.

Slusnou tadku stfetd s judaizovanou, na pokrevni ptivod od Abrahama se odvo-
lavajicich dokladii viru ve vyvoleni najdeme v Novém zdkonu. Zde alespon nékteré
zZ nich.

* Lehrbuch der Dogmatik, 6. Aufl., Freiburg 1923, I. Bd., S. 324.
® Judentum und Christentum, S. 167.
®V/ originale Lehren des Judentum, 1. Bd., S. 12f., 73.
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Jan Kititel fika farizejim a saducejim, kteii piisli ke kitu (Mat. 3,7 ad.): ,,Uziev
mnoh¢ z farizel a saducet, kterak ptichazeji ke kitu jeho, fekl jim: ,Pokoleni zmiji,
kdo vam ukazal, abyste utekli budoucimu hnévu? Pfinasejte tedy ovoce hodné po-
kani, a nemyslete, Ze muzete fikati sami u sebe: Otce mdme Abrahama; nebot’ pra-
vim vam, ze Bih mize z kament téchto vzbuditi syny Abrahamovy.‘“ — Tim chce
fici: Na pouhém télesném ptvodu, na n&jZ se spoléhate, viibec nezalezi: Umluva
s Abrahamem a pozehnani jeho rodu se vztahuje na potomky jeho smysleni a posto-
je. Jeho pokrevni potomci sice byli pfede vSemi povolani byt duchovnimi détmi
Abrahamovymi, ale tim hiife pro né€, jsou-li misto toho potomky starého hada, pys-
ného ducha tohoto svéta, protoze jejich pokrevni ptivod jim sam o sobé neni k uzit-
ku. Z jinych kament, ze zcela jiné¢ matérie nez z Abrahdmovy télesnosti, mu mohou
povstat déti stejného smysleni, a kdyZ se tak stane, pak pro n¢€ neni zavadou, Ze ne-
Jsou z Abrahamovy krve — na ¢em skutecné zalezi, je duchovni nasledovnictvi. Na-
bozenstvi neni formalita, nybrz véc Zivotnosti. Také pouhé pfiznani se ke kiestan-
stvi a dodrzovani vngjSich formalit nic neprospiva, pokud je Zivot doty¢ného ne-
kiest'ansky. Proto Jan Kititel vyzyva judaisty k pokani, ptestoze je tdajné jako Ab-
rahamovy déti nemaji zapotiebi a presto se povazuji za bohulibé.

Ve stejném smyslu jako Jan Kititel mluvi i sém Kristus o judaizovanych farize-
jich a zékonicich jako o ,,hadech, plemeni zmijim* (Mat. 23,32) a protoze se dovo-
lavaji svého pokrevniho plivodu od Abrahama, nazyva je hady a d’abla oznacuje za
jejich otce a Boha (Jan 8,31 ad):

] fekl Jezis t8m Zidam, ktefi v ného uvéfili: ,Zastanete-li v mém slové, bu-
dete opravdu u€eniky mymi, poznate pravdu, a pravda vas (od htichu) osvo-
bodi (vykoupi). Odpoveédéli mu: ,Potomstvo Abrahamovo jsme a nikdy jsme
nikomu neslouzili; kterak ty pravis: Svobodni budete?‘ (Zcela zajati v pozem-
ském mysleni chtéji tim fici: My jsme piece v Abrahdmovi Bohem vyvoleni
oblibenci, pani svéta, tedy podle své podstaty zcela svobodni, my nepotiebu-
jeme osvobozeni, vykoupeni.) Jezi§ jim vSak odpovédél: ,,Amen, amen, pra-
vim vam. Kazdy, kdo pasSe htich, jest sluzebnikem hiichu. Sluzebnik vSak ne-
zustava v dome na véky (vzdyt neni dédicem), ale syn ziistava na véky. Osvo-
bodi-li vas tedy Syn, budete vpravdé¢ svobodni. (To znamena: KdyZz se obrati-
te, pfijmete vykoupeni skrze m¢, pak budou vase déti i dédicové v tisi Bozi,

Z niz by jinak byli vypuzeni.) Vim, Ze jste potomstvo Abrahamovo, ale hledite

m¢ zabiti, nebot’ slovo mé nema mista u vas. Ja mluvim, co jsem vidél u Otce

svého, a vy Cinite, co jste vidéli u otce vasSeho.‘ Oni vSak (stale jeSté ne-
chtéli porozumét) a odvétili: ,Otec nas jest Abraham.® (Znovu pySné dovola-
vani se domnélého vyvoleni skrze Abrahama). Jezi$ jim vSak tekl: ,Jste-li dit-
ky Abrahamovy, skutky Abrahamovy C¢inte (nebot’ jen ten, kdo takové skutky
¢ini, je Abrahdmova smyslenti, je jeho skute¢nym ditkem). Ale nyni hledite mé
usmrtiti, Cloveka, ktery jsem vam mluvil pravdu, jiz jsem slySel od Boha; toho

Abraham necinil. Vy ¢inite skutky otce svého.* I fekli mu: ,My jsme se nezro-

dili z cizolozstvi. Mame jednoho Otce, Boha.® (Nyni jiz museli nahlédnout,

ze jim dovolani se Abrahama nic neprospiva, kdyz se rovna odvolavani proti

Bohu. Ovsemze si myln¢ mysleli, ze skrze pokrevni ptivod od Abrahama jsou
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jiz Bozimi détmi, nacez jim Kristus fekl pfimo, Ze jsou détmi Satana vzdor
svému télesnému puvodu.) Jezis (tedy) jim pravil: ,Kdyby vaSim otcem byl
Bih, milovali byste m¢, nebot’ ja jsem z Boha vysel a ptiSel. Vzdyt' nepfisel
jsem sam od sebe, nybrz On m¢ poslal. Pro¢ nerozumite mluvé mé? Proto, ze
nemuzete slyseti slova mého. (Vers 47: Kdo z Boha jest, slova Bozi slysi; pro-
to vy neslysite, Ze z Boha nejste.) Vy jste z otce d’abla a chcete ¢initi zadosti
otce svého. On byl vrahem od pocatku a nestal v pravd¢, nebot’ pravdy neni
Vv ném. KdyZz mluvi lez, z vlastniho mluvi, nebot’ je 1haf a otec 1zi.** — Tim na
jedné stran¢ Kristus oznacuje udajného Boha za d’dbla, kterého judaisté
Nazyvaji svym otcem, na druhé strané pak ukazuje celou piedstavu o osprave-
dInéni skrze pouhy pokrevni ptivod od Abrahama jako démonicky klam
ducha pozemského byti, kterého hned poté oznacuje za ,,lhaie a otce 1zi*.

Ve stejném smyslu pise i apostol Jan v uvodu svého evangelia (1,9 ad.):

,»Bylo vS§ak Svétlo pravé (Kristus), kteréz osvécuje kazdého €loveka pricha-
zejiciho na tento svét. Na svété byl, svét povstal skrze néj, ale svét ho nepo-
znal. Do vlastniho pfiSel, a vlastni ho nepfijali. Kdokoli ho vSak pftijali, dal
Jim moc stati se ditkami Bozimi, tém totiz, ktefi véfi ve jméno jeho, ktefi se
zrodili nikoli z krve, ani z vile téla, ani z viile muze, nybrz z Boha.*

Lidi Abrahamovy krve podle pouhé télesnosti, plné Cisté pozemského smysleni
a povazujici se za vyvolené, tedy Mesia$ neuznal. Témi mohli byt pouze kajicnym
a zkouSenym naroubovanim na vinny kmen (Jan 15,1 ad.; ,,Weltantlitz, str. 457
ad.), znovuzrozenim z ducha Boziho.

Apostol Pavel, pred svym obracenim jeden z nejkrveziznivéjSich a nejfanatictéj-
Sich farizeji, mluvi ve svém listu Rimanii o vztahu Izraele ke spase v Kristu, obraci
se proti faleSné myslence vyvoleni, vyslovné rozliSuje mezi skuteCnymi izraelity
neboli Abrahamovymi détmi a judaisty, a mluvi o spase prvnich a zvrhlosti dru-
hych (9,1-8; 30-32; 10,2-4; 11-14; 1-12):

»Pravdu pravim vam v Kristu, nelzu, a spolu se mnou moje svédomi vyda-
va svédectvi v Duchu svatém, Zze mam zarmutek veliky a ustavicnou bolest
Vv srdci svém (pro zavrzeni svych nevéficich soukmenovct). Vzdyt bych si
ptal, abych ja sadm byl zavrzen od Krista pro své bratry (tim mini, Ze by se
z lasky k nim chtél vzdat své vlastni spasy, kdyby je tim mohl zachrénit), mé
ptibuzné podle téla. Vzdyt jsou to izraelité, jejich je synovstvi a sldva a amlu-
va 1 zakonodarstvi a bohosluzba a zaslibeni, jejich jsou otcové a z nich jest
Kristus podle téla. Jenz jest nade vSecko, Bih velebeny na véky. Amen. To
jest: Nikoliv ti jsou ditkami Bozimi, ktefi jsou ditkami
podle téla, nybrz ti se pocitaji k potomstvu, ktefi jsou
ditkami podle zaslibeni. Ne vSichni, ktefi pochazeji z Izraele, jsou iz-
raelité. Ne proto, Ze jsou potomky Abrahama, jsou vSichni jeho détmi, nybrz
je pséno (Genese 21,12) ,Nebot’ tvé potomstvo bude povolano z Izaka.‘ (Tedy
ne podle Izmaela, ktery byl také fyzickym ditétem Abrahdama.) Co tedy fek-
neme? To, ze pohané, ktefi spravedlnosti nehledali, spravedlnosti doséhli,
spravedInosti totiz, ktera je z viry. ... Nebot’ Pismo (Izajas 28,16) pravi: ,Z4d-
ny, kdo v ného véfi, nebude zklaman.‘ Neni zajisté rozdilu mezi Zidem a po-
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hanem, nebot” jeden a tyz jest Pan vSech, jsa bohat pro vSechny, ktefi ho vzy-
vaji, vzdyt kazdy, kdo vzyvati bude jméno Hospodinovo, spasen bude. Nuze,
kterak budou vzyvati toho, v koho neuvétili? ... Proto pravim: Zavrhl snad
Bih lid svij? Nikoli! Vzdyt i ja jsem izraelita, z potomstva Abrahamova,
Z pokoleni Benjamin. Blih nezavrhl lidu svého, ktery piedzvédél. Aneb nevite-
li, co pravi Pismo (1. Kral. 19,10-14) o ElidSovi, kdyz si stézuje u Boha proti
izraelitim? ,Hospodine, proroky tvé pobili, oltafe tvé zbofili; ja jsme zistal
sam, a hledaji bezzivoti mého.* Ale co pravi jemu Bozi odpovéd’? ,Pozistavil
jsem si sedm (mnoho) tisic muzii, ktefi nesklonili kolena pfed Balem. A tak
I v tomto Case ostatek zustal podle vyvoleni z milosti. Jestlize vSak z milosti,
tedy ne jiz ze skutk®; sic milost nebyla by jiz milosti. (Clovék — na rozdil od
judaisticko-zednaiského pojeti — nemuze byt zachranén z moci vlastnich
schopnosti, nybrz pouze skrze spasnou milost.) Co tedy? Ceho Izrael hledal,
toho nedosel, vyvoleni (opravdovi izraelité) vSak dosli, ostatni pak jsou
zaslepeni, jak je psano (Izajas, 29,10; 6,9 ad.): ,Bih dal jim ducha otupélosti,
o¢i, aby nevidéli, a usi, aby neslyseli az do dne$niho dne.* A David (Zalmy
68,23 ad.) pravi: ,Budiz jim stil jejich osidlem a 1éckou a pasti a odplatou, za-
temnétez se oCi jejich, aby nevidéli, a hibet jejich sklangj se vzdycky. O mi-
lost a spasu mame usilovat Zivouci virou, jak piSe apostol Petr ve svém 2. listu
(1,10): ,Proto, bratfi, vynasnazte se tim vice, abyste dobrymi skutky upevnili
své povoladni a vyvoleni, nebot ¢inice to, nikdy napadnete. (Judaisté svym ¢is-
té pozemskym smyslenim odmitli Izraeli ptislibeného Mesiase a tim také ne-
splnili své poslani, ale podle Boziho planu i svym hiichem odmitnuti a zavraz-
déni Mesiase spolupiisobili na vykoupeni svéta. A tak jako o hiichu prarodici,
lze proto 1 o tomto hiichu prohlésit: felix culpa, blahodarna vina.) Tézi se te-
dy: Zdali narazili jen proto, aby padli? Nikoliv, nybrz padem jejich pfisla spa-
sa k pohantiim, aby fevnili po nich. Byl-li vSak jejich pad bohatstvim pro svét a
jejich umenseni bohatstvim pro pohany, ¢im (by byla) tim spiSe plnost jejich
obraceni?*‘! — Toto obraceni predpovida dale Pavel (11, 25 ad.) pro Cas, kdy
vsichni pohani vstoupi do Cirkve. Zatim vSak plati, co ekl kratce po svém ob-
raceni, kdyz celému shroméazdénému méstu Antiochii zvéstoval Spasitele a Zi-
dé jej ze zarlivosti neustale prerusovali nadavkami (Skutky 13,46): ,,Vam (Zi-
dim) mélo se nejprve hlasati slovo Bozi; ponévadz vSak je odmitate a sebe za
nehodny pokladate zivota vécného, obracime se k pohantim.*

Také Galatskym psal Pavel (3,6 ad.):

,»,Abraham uvétil Bohu, a bylo mu pocteno ke spravedlnosti.® Nuze, po-
znavejte, ze ti, ktefi jsou z viry, ti jsou synové Abrahdmovi.
Predvidajic pak Pismo, ze Biith ospravedliuje narod z viry, predpoveédélo Ab-
rahamovi: ,PoZehnani budou v tobé€ vSichni narodové.* Budou tedy pozehnani
s véficim Abrahamem ti, ktefi jsou z viry.*“ (Srv. jiz vySe citované pasaze.)

Jak je tedy mozné, ze upadl pravé narod, jehoz posldnim, smyslem i cilem po-
zemského byti, jehoz celym historickym smyslem a nejvys$im slavnym titulem bylo
darovat svétu Mesiase, jak je mozné, Ze prave tento narod propadl zatvrzelému od-
mitnuti, zavrzeni a zavrazdéni t¢hoz Mesiase, zatimco pohanské ndrody se piimkly
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k vykoupeni? Bylo tomu proto, Ze zidovsky narod pojedl ovoce ze stromu Zivota,
aniZ by je predem podrobil zkouSce — kterou Pavel oznacil za nezbytnou ke spase —
bez ohledu na sviij stav v dédi¢ném hiichu, bez prozkoumani svédomi, litosti, po-
kani a odvraceni od ¢isté pozemské kultury, ba naopak se povazoval za jiz
ospravedInény, posvéceny a bohuliby z moci svého domnéle télesného vyvoleni v
Abrahamovi, zatimco vyplnéni jeho skutecné vyvolenosti spoc¢ivalo ve vykoupeni
z poroby vieho pozemského a vitézstvi nad matérii, z niZ pozistava svét. Zidovsky
narod pravé naopak tim vice hledal naplnéni snu o své télesné vyvolenosti v uspo-
kojovani pozemskych zadostivosti a touhy po svétovladé. Namisto kajicného odvra-
ceni od dédicné hiisného pozemského smysleni, misto pfekonani sama sebe a snahy
o pfipravu na spasnou milost radéji uposlechl vyzvy ,knizete tohoto svéta“ a jako
predstavitel judaistické myslenky vyvoleni se zaméfil na mesidse, ktery by vyhovél
jeho pozemskym zadostivostem (Mat. 4,8 ad.). Satan ukazal Kristovi vSechna kra-
lovstvi svéta a fekl: ,,Toto vSecko ti dam, jestlize padna budes se mi klanéti.*

Judaisté ve svém poblouznéni prahli po zdroji hiichu a smrti — ukojeni zadosti-
vosti je tedy nejvysSim naplnénim jejich domn¢lé bohulibosti. Judaisticka idea vy-
voleni je ptivedla k zaslepené a zaslepujici zavislosti na Cist¢ smyslové kultuie,
k nepochopené, ba v pravy opak prevracené myslence vykoupeni. A v takovém ne-
ptirozeném spojeni stromu poznani se stromem Zivota, slouc¢eni hiiSného padu s bo-
hulibosti, vnhehodném poziti plodi stromu zivota, v domyslivosti své
(zdanliveé) spravedlivosti, posvéceni a bohulibosti bez Pavlem pozadovaného zkou-
mani je divod zatvrzelosti judaistd a odmitnuti pravého Mesi-
ase.

Za takového stavu je srozumitelna i niterna podstata Pavlem zavrZzeného ospra-
vedInéni skrze vnéjsi skutky, které zasadné nema nic spole¢ného s dobrymi skutky,
plynoucimi ze Zivé viry. (Ze nic neprospiva vira bez skutkil, tedy mrtva vira, je uka-
zano v ,, Tvari svéta® (,,Weltantlitz®)!, str. 431 ad.) Co judaisté rozum¢ji veérnosti
svému Bohu a imluvé, ukazuje jejich postoj k pfedpisim Deuteronomia (5. Mojz.)
a Bozim prikazanim (6,7 ad.):

»Budes je vstépovat svym synim a bude§ o nich rozmlouvat, kdyz budes
sedét doma nebo pujdes cestou, kdyz budes uléhat nebo vstavat. Uvazes si je
jako znameni na ruku a budes je mit jako pasek na ¢ele mezi o¢ima. Napises
je také na vefeje svého domu a na své brany.“ — O tomto biblicky chdpaném
slové sv. cirkevni Otec Jeronym ve 4. knize svého komentate k Matousovu
evangeliu pise: ,,Smyslem tohoto ptedpisu je: Moje ptikazani necht’ jsou v tvé
ruce, v niz se naplni skutky; necht’ jsou pted tvyma oc¢ima, abys na n¢ ve dne
Vv noci myslel. Tomu farizeji porozuméli nespravné. Pisi na prouzky pergame-
nu deset MojziSovych ptikazani, sroluji je a upeviiuji si na celo, takze jim tvo-
i1 do jisté miry vénec kolem hlavy a listky se tim ustaviéné pohybuji pred je-
jich o¢ima.*

Az dodnes si tzv. ortodoxni Zidé pti modlitbé ovijeji své modlitebni feminky se
svitky ptikazani kolem hlavy i paze a pfipeviuji schranky s prikdzanimi na zarubné
dvefi—a tim jiz maji deuteronomicka pfikazani za splnénéd! Ta-
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ké Evangelium (Marek 7,1 ad.) nam mnohokrat ukazuje judaistickou vérnost zako-
nu a ospravedInéni skrze vnéjskové skutky, kdyz cteme:

»l sesli se k nému (Kristovi) farizeové a nékteti ze zakonika, ptiSedse z
Jerusalema. Kdyz uzieli nékteré¢ z uCedniki jeho, kterak jedi chleby rukama
poskvrnényma, tj. neumytyma, hanéli je. Farizeové totiz, a Zidé viibec, nejeds,
le¢ si umyji Castéji ruce, drzice se podani (tradice) starSich; a kdyz ptijdou
zZ trhu, nejedi, le€ se diive vykoupaji. A jest mnoho jinych véci, které jim byly
(tradici) podany, aby je zachovavali: umyvani kofliki a dzZbanti i médnic a lo-
zi. I tazali se ho farizeové a zakonici: ,Pro¢ u¢ednici tvoji nezachovavaji po-
dani starych, ale jedi chléb rukama poskvrnényma?‘ On vSak jim tekl: ,Dobie
prorokoval 1zajas o vas pokrytcich, jak psano jest: Lid tento cti mé¢ usty, ale
srdce jejich daleko jest ode mne! Nadarmo vSak mé cti, protoze u¢i naukdm,
stanovam lidskym. Nebot opustivse prikazani Bozi, drzite se podani lidské-
ho.**

,» Iradici pfedkd* se rozumi rabinsko-farizejské stanovy, odvozené z MojziSova
zakonodarstvi, které byly zpocatku Sifeny jenom ustné a pozd¢ji zapsany v Talmudu
i ostatnich judaistickych religiéznich knihach. A téchto pouze lidskych stanov se ju-
daisté vérné pfidrzuji. AvSak nad Bozi ptikdzani a pfirozeny mravni zdkon se s ty-
picky talmudskou zchytralosti citili byt povzneseni, jak jim pfi mnoha ptilezitostech
sam Kristus vmetl do tvafe a také dokazal. Tak naptiklad tam, kde desetkrat vola
,beéda vam* zakoniklim a farizejim (Mat. 23, 13 ad.):

,Béda vam, zékonici a farizeové, pokrytci, ze zavirate kralovstvi nebeské
pted lidmi; nebot’ sami do ného nevchazite, a tém, ktefi by radi vesli, vejiti
nedopoustite. Béda vam, zakonici a farizeové, pokrytci, ze stravujete domy
vdov, konajice dlouhé modlitby; proto stihne vas soud t¢zsi. Béda vam, zako-
nici a farizeové, pokrytci, ze obchéazite moie i zemi, abyste ziskali jednoho
proselytu, a kdyZ se jim kdo stane, ¢inite ho synem pekla dvakrat horSim, nez
jste sami. Béda vam, viidcové slepi! Rikate: ,Kdo pfisahne skrze chram, nic to
neni, kdo vSak ptisdhne skrze zlato chramové, jest zavazan.‘ Posetilci a slepci,
nebot’ co je vétsi, zlato ¢ chram, ktery posvécuje zlato? Rikate: ,A kdo pii-
sahne skrze oltaf, nic to neni; kdo vSak ptisdhne skrze dar, ktery jest na ném,
jest zavazan.® PoSetilci a slepci, co jest vétsi? Dar ¢i oltaf, ktery posvécuje
dar? Kdo tedy ptisahé skrze oltat, ptisaha skrze néj i skrze vsecko to, co je na
ném, a kdo piisaha skrze chram, piisaha skrze néj i skrze toho, kdo prebyva
v ném. A kdo prisaha skrze nebe, piisaha skrze triin Bozi i1 skrze toho, kdo na
ném sedi. Béda vam, zakonici a farizeové, pokrytci, kteti desatky davate z ma-

vvvvvv

.....

pi, ktefi cedite komara, velblouda vSak polykate. Béda vam, zdkonici a farize-
ové, pokrytci, nebot’ €istite ¢i§i a misu po vrchu, uvnitf vSak jsou plny loupeze
a necistoty. Farizeji slepy, vyc€ist prve vnitfek ¢iSe a misy, aby Cist byl i po-
vrch jejich. Béda vam, zakonici a farizeové, pokrytci, nebot’” podobate se
hrobtim obilenym, které zevné jevi se lidem thlednymi, uvnitf v§ak jsou plny
kosti umrl¢ich a vseliké necistoty. Tak i vy zevné jevite se lidem spravedlivy-

15



mi, uvnitt vSak jste plni pokrytectvi a nepravosti. Béda vdm, zakonici a farize-
ové, pokrytci, ktefi vzdélavate hroby prorokt a zdobite pomniky spravedli-
vych a fikate: ,Kdybychom byli zili za dnli naSich otct, nebyli bychom se stali
vinnymi krvi proroki, a pak svédcite sami proti sob¢, ze jste synové téch, kteii
proroky zabili. I vy napliite miru otcli svych. Hadi, plémé zmiji, kterak uteCete
pfed soudem pekelnym?*“ (Srv. zavrZeni ospravedliiovani skrze vné&jsi skutky

u [zajase 58,3 ad.)

Proto jim také Kristus (Jan 5,39 ad.) kdysi fekl: ,,Zpytujete Pisma, nebot’ se
domnivate, ze v nich mate zivot vécny. Také ona jsou to, jez vydavaji svédectvi
0 mn¢, a vy piece nechcete piijiti ke mn¢, abyste méli zivot.” — Judaisté ve své za-
dostivosti a neochoté k pokani pozili pro milost a dilo spasy nezralé plody stromu
zivota, sami sob¢ pysné pritkli od nich ofekdvané ospravedlnéni a bohulibost bez
nezbytného piezkoumdni, bez promény niterného ¢loveéka, bez litosti 1 pokdni a bez
znovuzrozeni v Duchu svatém, pys$nili se svym télesnym piivodem od Abrahama,
necitili potfebu usmiteni, zachrany a vykoupeni z htichti i zlych Zadosti, nybrz byli
st jisti svym domnélym vyvolenim k pozemskému S§tésti ptislibenou svétovladou,
pokud budou pouze piesné¢ dodrzovat piedpisy mojziSského zakonodarstvi, ,tradice
predki®, Cistoty pokrmil a ostatnich obyceji, tedy ryze talmudistickych chytractvi!
A byli také ve své mamonisticko-pozemské iluzorni vite natolik zatvrzeli, Ze ne-
uznali a zavrhli Mesiase, kdyz ptiSel zachranit vSechny narody véetné jich samych,
a to navzdory mnoha jasnym prorockym svédectvim Pisma, vzdor Kristovym vlast-
nim vypovédim a mnoha zazraklim, navzdory jeho svatému Zivotu i uceni. Jiz ne-
dokazali porozumét takovému Mesiasi, ktery mluvil o jejich hiiSnosti a potiebé
spasy, ocekaval od nich litost, pokoru a odieknuti se svéta, a nechtéli jej pfijmout.
Jejich nendvist vli¢i nému a jejich zaslepena zatvrzelost Sly tak daleko, Ze jej ve své
domyslivosti, zddostivosti svéta a jeho pozitkli vydali soudu a ptivedli az na kiiz!
Zavrazdéni MesiaSe bylo disledkem jejich pozivani ovoce ze
stromu zivota, ze stromu milosti a planu spasy, aniz by to k tomu bylo jiz do-
zralo. Z toho pak také vySlo zminéné zatvrzelé setrvavani v Cisté po-
zemském byti, jak mizeme dodnes vidét u télesnych i duchovnich
potomkl judaistt.

Basnicka duse lidu dala této pravdé podobu ,,vééného Zida“ Ahasvera,
ktery se na ktizi trpicimu Spasiteli posmival a nyni musi vzdorné, bezradné a bez
pokoje bloudit svétem, az jednou ve vzdalené budoucnosti rozpoznd Vykupitele,
poklekne prosebné pied kiiZzem a pak kone¢né (pravé jako ,,véény Zid*) zemfe, tj.
muze najit pokoje.

Piipomenime si zde jen zpétny ucinek vyse uvedeného stavu véci na zidovskou
psychu.
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Odvrzeni Mesiase

Zatvrzelé, Cisté pozemské smysSleni je v judaismu neoddélitelné slouce-
no v jednotu s (bludnou) ideou umluvy a vyvoleni. Judaista zije v presvédcent,
ze plni Bozi vili, kdyz podle pfikazu svého pobloudilého svédomi neuznava Spasi-
tele jako Bohem seslaného Mesidse. Zavrhovanim pravého MesiaSe tedy véti délat
to, co od néj jeho Blih oc¢ekava. V tomto smyslu se tedy Kristus mohl béhem svého
utrpeni na kiizi modlit: ,,Otce, odpust’ jim, nebot’ nevédi, co ¢ini“ (Lukas 23,34).

V uvedeném bludu se vSak nenachdzi jenom ten ¢i onen judaista, takovy blud je
pfesvédCenim viry naroda, ktery se povazuje za vyvoleny ke svétovladé.
Jako narod tedy zaujima k Mesiasi postoj, ktery mu byl Bohem pfisliben jakozto
nadchazejici zachrance, a na néjz stale ¢eka. Podle svého nabozenstvi, které mu
Mesiase prislibuje, takovy postoj prost€¢ musi zaujimat, musi K nému fici své
ano nebo ne. Rekne-li ano, pak je to kiestanské. Pokud fekne ne, pak musi v jim sa-
mym odvrZzeném Mesiasi vidét Bohem nenavidéného podvodnika a rouhace. Chce-
li svému Bohu vérné slouzit a podle toho 1 jednat, musi s nim jednat jako s vele-
zradcem umluvy vyvoleného naroda se svym Bohem. Kdyby to byli byvali jen jed-
notlivi judaisté, kteti seslaného MesidSe odmitli, pak by to zlstalo pouze osobni
zradou umluvy a nemohlo by se jednat o souhrnny religiézni obraz. Zidovsky narod
by byl pravym Bozim lidem a jako prvni mezi vSemi narody by veSel do kiest'an-
stvi. Protoze to vSak byli pouze jednotlivci ze Zidovského naroda, ktefi MesiaSe
rozpoznali a uznali, vyfadili se tak ze Zidovstva. Naproti tomu ono samo Zilo dél
jako judaistické religiézni spolecenstvi, a judaismus se jako nabozenstvi
(namisto izraelitského) udrzel jako kdysi vyvoleny, nyni vSak v disledku zavrzeni
Mesiase a svému vyvoleni zpronevéteny narod, jako nadbozenstvi, jehoz zdkladni
ideou se stala vira v Kristovu zloc¢innost. Talmud se doslova zalyka
urdzenim a hanobenim Krista. Dalsi existence Zidovstva jako religiézniho spole-
Censtvi, obracen¢ho proti Kristovu mesiasstvi, jakozto nositele judaistického (tal-
mudského) nabozZenstvi, je historickym ditkazem toho, Ze to bylo Zidovstvo jako
narod, které kiic¢elo na Pilata ,,ukfizuj ho!* v pevném piesvédceni, ze tim Cini bo-
huliby skutek a klidn€ si mize vzit na svédomi to, co v désivé kletbé na sebe ptivo-
lavalo: ,,Krev jeho na nas i na nase déti!“ (M. 27,25 ad.; Marek 15,12 ad.)

Skala ustavicného prisvédcovani MesiaSi

Evangelista Matous (16,13-18) uvadi:

,,Piised pak Jezi§ do krajin Cesareje Filipovy, otazal se u¢ednikl svych tka:
,Za koho maji lidé Syna ¢lovéka?* I fekli jemu: ,Jedni za Jana Kititele, jini za
JeremidSe nebo za jednoho z prorokt.® Di jim Jezis: ,Vy pak za koho mé ma-
te?* Odpovidaje Simon Petr fekl: ,Ty jsi Kristus, Syn Boha Zivého.* (Kristus
Znamena ,,pomazany“ a podle smyslu slova je totozny s MesiaSem.) A Jezis
fekl jemu: ,Blahoslaveny jsi, Simone, synu Janiiv! nebot’ t&lo a krev ti to ne-
zjevilo, nybrz Otec muj, jenZ je v nebesich. I ja pravim tob&: Ty jsi Petr (tj.

17



skala), a na té skale vzdélam cirkev svou, a brany pekelné ji nepfemohou...*
(Srv. ,,Weltantlitz*, str. 443.)

Na rozdil od ptislusnikti Zidovského néroda, jehoz lepsi ¢ast povazovala Jezise
za proroka, ale neuznala za pfislibeného zachrance, a jehoz horsi Cast jej dokonce
nenavidéla a pronasledovala, svédéi Simon (Petr) o jasném rozpoznani mesiasstvi
Spasitele, o poznani, které nepochazi podle masa a krve, tedy smyslového ¢lovéka,
nybrz podle vécného fadu. Stava se tedy typem Bohem osviceného poznani Mesiase
a jako takovy, jako trvaly svédek MesiaSe dostavd jméno a vyznam zakladniho
kamene (Petrus), na kterém je postavena Cirkev, jejiz hlavou je Kristus.

Uskali zatvrzelého odmitani Mesiase

Proti zminénému skalopevnému prisvédéovani Mesiasi stoji zkamené¢lé odmi-
tani a popirani MesiaSe jako skala judaismu, na které je postavena
scirkev“protiktestanstvi, jejiz hlavou je ,.kniZe tohoto svéta®. Pfipomenme si
JeZiSv spor s judaisty, v némz (Jan 8,44 ad.) jim vmetl do tvare:

,Vy jste z otce d’abla, a chcete ¢initi zadosti otce svého. On byl vrahem od
pocatku a nestal v pravdé, nebot’ pravdy neni v ném. Kdyz mluvi lez, z vlast-
niho mluvi, nebot’ je lhat a otec 1zi. Ponévadz vSak j4 mluvim pravdu, nevétite
mi. Kdo z vas bude mne viniti z hiichu? Jestlize pravdu mluvim vam, pro¢ mi
nevétite? Kdo z Boha jest, slova BozZi slysi; proto vy neslysite, Ze z Boha ne-
jste.“ — Nepoucitelni 7idé mu opacili: ,,Zdali my dobie nepravime, Ze Samari-
tan jsi a zlého ducha mas?* — Jezi§ jim odpovédél: ,,Ja zlého ducha nemam,
ale ctim Otce svého, a vy mé& zneuctivate. Ja vSak nehleddm cti své; je jeden
(Btih Otec), ktery ji hleda a soudi. — A znovu fekli Zidé: ,,Nyni jsme poznali,
7e z1ého ducha mas. Abraham umiel i proroci, a ty pravi$: ,Bude-li kdo zacho-
vavati slovo mé, nezemie na véky.‘ Jsi ty vétSi nez otec nd§ Abraham, ktery
zemiel? Padesat rokl jeSté nemas, a Abrahama jsi vidél?* — Na to Jezi§ odvé-
til: ,,Amen, amen, pravim vam, prve nez Abraham byl jsem ja.* — Zidé: ,,Kym
¢ini$§ sam sebe?“ — JeZzis: ,,Oslavuji-li j& sam sebe, slava ma nic neni. Jest to
Otec m{j, jenZ mne oslavuje, o némz vy pravite, zZe jest Bohem vaSim.*“ — Na
JeZiSovo prohlaseni, Ze je Biih a soudasné pfislibeny Mesias, reagovali Zidé
tim, Ze jej chtéli potrestat ukamenovanim za rouhani. Tim prokazali, ze mu
dobte rozuméli. (Jan): ,,I chapali se kameni, aby hazeli na n¢ho. Ale Jezi$ se
skryl a vysel z chramu.*

Tim, Ze Zidovstvo udélalo z odvrhnuti Mesiase skalu i Gskali svého naboZenstvi,
odd¢lilo se od svého dosavadniho izraelitského naboZenstvi a pfijalo no-
vé, judaistické.

Typicky a soucasné symbolicky obrazek dusevniho stavu Zidovstva v rozhoduji-
ci hoding ukazuje skutecnost, ze Ukiizovany pied svym skonem zvolal: ,,Eli, Eli,
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lamma sabaktani.” (Marek 15,34; Mat. 27,46). Co takovy vykiik znamenal? Vyja-
dfuje po¢atedni slova zalmu 22 (,,Weltantlitze, str. 416), ktera jsou viem Zidtim
v chramu i v synagogach znama a bézna. V naplnéni své tlohy utrpeni, dobrovol-
ném vzeti na sebe vSech dusledka hiichu, zakousi Kristus posledni, nejkrajnéjsi pi-
sobeni hfichu, stras§livou tryzen zatraceni, kone¢né oddéleni od
Boha, opusténi Bohem! Je dosazeno jak vrcholu smirné a spasné ulohy, tak
i nejtemnéjsi hlubiny noci utrpeni! Stalo se skute¢nosti, skute¢nosti do posledniho
pismene to, co zalmista pied tisicem let zpival o Mesiasi jako muzi utrpeni. Nemoh-
li Zidé poznat pfinejmensim alespon ted’, Ze na kiizi pfibity je muZem utrpeni,
0 némz oni sami tak ¢asto v synagogach recitovali? Kristus pravdépodobné citoval
dokonce cely zalm, jenz evangelisté jen naznacili vSeobecné znamymi pocate¢nimi
slovy a ktery nakonec piesel ve vitézny a triumfalni zpév. Nemohli si snad Zidé pii
opakovani tak ¢asto slychanych slov v hodiné naplnéni uvédomit, ze jejich falesné
nadéje v MesiaSe odporuji jasnému a nyni doslovnému uskute¢néni zvéstovani je-
jich proroki 1 svatych knih, ze prorokovanym MesidSem neni nikdo jiny, nez tento
muz utrpeni, kterého sami dostali na kiiz? Ted, pfinejmensim jest¢ ted’ jej mohli
rozpoznat.

AvSak posledni zvolani uktizované milosti narazilo na neslySici usi. Judaismus je
dédi¢né hiiSnou zadostivosti tak posedly, Ze jiz slySi jen na to, co chce akceptovat
jeho pozemské smysleni, jeho hrdost, panovac¢nost a hamiznost. Nikoli vykiikem
poznani hrtiznosti, které se dopustili, ba dokonce ani otdzkou: ,,A coz kdyby oprav-
du byl? neodpovédéli Zidé na posledni zvéstovani, kterym jim skuteény Mesias
jasnymi slovy dosvédcil své poslani a nabidl jim umirajicimi usty posledni moznost
jej poznat. Ne, Pismo (Marek 15,35 ad.; Mat. 27,47 ad.) naopak fika: ,, Tu nékteti
z okolostojicich uslySevse to pravili: ,Hle, Elidse vola.* — Jak Jan ve svém evange-
liu (19,29) vyslovné zminuje, doslo také k osvézeni octem, ,,I nasadili na yzop hou-
bu plnou octa a podali mu ji k ustim®; prorok v 69. zalmu (22) ptece zpiva: ,,...
kdyz jsem Ziznil, dali mi pit ocet.” — Ani na to si Zidé nevzpominaji. Vzdyt jsou jiz
tak hlusi ke sloviim Mesiase, Ze vibec nerozumi slovu ,,Bih* (hebrejsky El; Eli,
mij Boze), nybrz soudi, ze Jezi§ vola EliaSe (hebrejsky Elija). Jiz nic nevédi o pra-
vém Bohu, pojem skute¢ného Boha se jim stal nesrozumitelnym, jsou Bohem
naprosto opusténi!

Zvoléani umirajicitho MesiasSe se soucasné stava bolestnym vykiikem vSech sku-
teCnych déti Abrahama, které ocekavaly pravého MesiaSe, je vykiikem celého lidu
umluvy. V okamziku, kdy se lid jako narod zcela oddélil od svého pravého Boha
I od svého pravého MesiaSe a tim Boha opustil, pfestal byt vyvolenym
Bozim lidem a stal se lidem bohovrazednym, pohorsil se nad svym
nejvznesenéjsim vyhonkem, v némz nalezlo skute¢né vyvoleni svoje nejvyssi do-
konc¢eni a naplnéni, a Mesia$§ jménem lidu bolestné zvolal: ,,Boze muj, Boze mij,
proc jsi m¢ opustil?*

Vrazdou Mesiase se zidovsky narod dostava do nejpiikiejsiho protikladu k Abra-
hamovi, odiika se tim pravé v rozhodujicim bodu svého ptivodu od néj a vzdava se

"Tj. ,,Boze milj, Boze milj, pro¢ jsi m& opustil?“ V Evangeliu podle Marka: ,,Eloi, Eloi, lamma sa-
baktani®; pozn. prekl.
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pozehnani umluvy s Bohem. V Zadostivosti po misce ¢o¢ovice, ziskani tohoto svéta
— 1 kdyZ tim ptichazi o dusi — opovrhuje I1zdkovym dédictvim jako nérod, jako dru-
hy Ezau. Odmita své poslani byt Bozim bojovnikem ve smyslu Jakoba-lzraela (viz
Jakobuv boj, ,,Weltantlitz, str. 396 ad.). Jako narod se nevérné odvraci do Boha
Abrahama, Izaka a Jakoba, proroku i kralovského pévce Davida. Opustil svazek a
odpadl k judaistickym modlam Antikrista, k bohu mamonu,
za maskou svého starozdkonniho Boha Jahveho religiézné
zakukleného , kniZzete tohoto svéta“, ktery mu slibuje svét se vSemi
jeho nadherami, a proto se mu klani a vzyva jej.

Nemusel snad Bih opustit tento narod, jenz jako nejhorSiho zloCince zabil pfisli-
beného zachrance, ktery na sebe vzal jeho hiichy i vSech ostatnich lidi a ob¢éto-
zachréance, ktery chtél své vrahy i celé lidstvo uchranit pfed kletbou dédi¢ného hii-
chu a osvobodit ze svodl tohoto svéta, nez zabiti vécné a nekonecné lasky pozem-
skymi pozitky a Zadostivou nenavisti? V této hodiné jiz narod Zid@ neni
Bozim lidem, v této hodin¢ Bih umluvy a svatych knih Izraele lid (jako narod)
historicky a opravdové opustil: Jiz neni Bohem tohoto naroda.

Vsechno praveé fecené bylo jen logickym ucinkem toho, Ze zidovsky nérod slepé
a bez litosti pfijal pad do pozemské kultury v Silené piedstave, Ze je ospravedinén
jiz télesnym piivodem od Abrahama, Ze pojedl ze stromu Zivota z milosti Boziho
planu a ptisvojil si Cisté svétskou myslenku vykoupeni. (Bloudici) svédomi véficich
judaistl si nasledné muselo pro utiSeni vytvofit skalni dogma svého na-
bozenstvi: Kristus jiz nemohl byt MesiaSem, nybrz podvodnikem a
proto je také faleSné jeho spasitelské uceni o pifekonani svéta
ktizem, a jeho ukfizovani byl zaslouzeny trest. Kdyby tomu tak nebylo, pak by
I jJudaismus jako narodni svéraz, jako religiézni spoleCenstvi musel byt vinen hroz-
nym zlo¢inem vrazdy MesiaSe. Proti tomu se judaismus vzeptel, a odvrzeni pravého
Mesiase, naprosty opak spasy a uceni, které ndm prinesl, se stalo skalou jeho nabo-
zenstvi. V tomto sméru byly také napieny vSechny sily svédomi i vile k vyvinuti
obrovské energie.

Co by naproti tomu bylo byvalo ptredpokladem k pfijeti spasy a nasledovani kiize
véiicim Zidovstvem? Aby jej jako narod muselo uznat, kdyz se ve svém télesném
a Cisté pozemském zaslepeni domnivalo, ze posloucha Bozi viili a Bohem Otcem
mu jako zachrance poslaného Boziho Syna zavrazdilo jako zlo¢ince namisto toho,
aby jej ptijalo za Spasitele? Takovy vrazedny ¢in by musel judaismus pokorn¢ a li-
tostiveé priznat jako narodni religiézni zlo€in, musel by jim zavrazdéného Boziho
Syna jako takového kajicn€ vzyvat a vzdat se své bludné ideje spasy 1 udajného vy-
voleni ke svétovlade. V tétonesmirné psychologické obtizi spociva dalsi
divod zatvrzelého odmitdni MesidSe judaismem, obrovské znesnadnéni jeho vy-
koupeni. Na fecené zatvrzeni musela dale spoluptisobit skute¢nost, ze v jednotném
religioznim spoledenstvi je vira jednotlivého Zida oporou a posilou viry ostatnich,
ze vefejné narodni minéni, veskera religiozné-mravni i svétska vychova, cely zi-
dovsky zivot jsou zaméfeny stejnym smérem.
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Dals$im nanejvys vyznamnym faktorem zabtfednuti a petrifikace zidovského naro-
da v judaismu byl podle zakona dédi¢nosti vedeny

Vznik judaistické rasy

Hned piedem je tieba odmitnout ony ,,rasové teorie, které podstatu judaismu
a jeho ztelesnéni v zidovském narodu chtéji vice ¢i méné jednoznacné odvozovat
od rasov¢ ,,niz8iho*, ,,ménécenného* pivodu hebrejského naroda, a naproti tomu
ostatni rasy, zv1a§té pak Arijce, odvozuji z ,,vy§siho* ,,cennéjiiho* rasového ptivodu
a z moci jejich vyvoleni jako ,,uslechtilych ras* je povazuji za povolané k panovani
nad ,,niz8§imi rasami®. Pfi tom se tam — a jak jinak by to mohlo byt mysleno? — pted-
poklada jedno ¢i vicekmenny vyvoj lidstva z riznych vétvi zivocisné fise. Celé toto
pojeti pfece neni ni¢im jinym neZ pouhym pfenesenim domyslivé judais-
tické pomatenosti vyvoleni podle pokrevniho ptivodu na mo-
derni arijské, némecké, francouzské, anglické, italské, atd. Takové pojeti vSak
odporuje nejen Bozimu zjeveni a lidské tradici, nybrz i vS§emu, co zname z pftislus-
nych psychologickych, biologickych, etnografickych i jazykovédnych skutecnosti,
které vSechny ukazuji na jednotny plvod lidstva z jediného paru dokonalych
lidi (,, Weltantlitz*, str. 262 ad.).

A stejné jako je faleSnd ,,rasova teorie“ kopii judaistického blouznéni
vyvolenosti, je také na ni zalozena ,,rasova religiozni teorie* pouze napodobe-
ninou judaistického pojeti Boha a ndbozenstvi tim, ze z Jahveho, Jsouciho, jediného
univerzalniho Boha (,,Weltantlitz*, str. 87, 102) chce délat zidovského narodniho
biizka na podporu tvrzeni, ze Biih (,,Zidovské®) Bible a Bith Arijcti (obdobné i Biih
té €1 oné rasy) jsou zasadné rozdilnymi rasovymi, narodnimi a lidovymi bohy. A da-
le se tvrdi: Nabozenstvi je viibec pouze produkt, forma projevu rasy, pojem Boha je
jen projekci vlastni rasové provazanosti s nebem, s absolutnem; naboZzenstvi je vy-
tvorem c¢loveka. Tim nejvyS$im a poslednim neni vécné a bozské, nybrz rasova sou-
drznost, lidovost, narod. Je zvlastni, Ze tito idajné narodnimu ,,idealismu‘ slouzici
,fasovi teoretici® viibec nepostiehli, jak vlastné jen holduji nejhrubsimu ma-
terialismu tim, ze dusi davaji funkci masa a krve, a z ducha délaji produkt pou-
hé¢ hmoty.® V tomto smyslu je pak Bible odmitana jako produkt Zidovské rasové
soudrznosti a volano po vlozeni ndbozenské vychovy mladeze do ruky jiz ddvno
mrtvé rasové-naciondlni, pohanské viry v modly ptirody. Ve stejném smyslu je pak
také odmitan Kristus jako ,,Zid“ a Cirkev jako zidovsky sektaisky vyplod, nebo je
pfipadné stejné paradoxné jako svévolné reklamovana jakozto arijsky duchovni vy-
tvor snahou délat z Krista a jeho galilejskych apostolii Arijce, stavét ,arijského
Petra proti ,,zidovskému‘* Pavlovi a mnoho podobnych hlouposti. A tak zatimco
jedni zavrhuji christianizaci Arijcii jako jejich pozidovitovani, jini zase od Kristovy

& Autor tehdy jestd nemél jako my dnes nespocetné a o&ividné dikazy o zdmé&mém a systematic-
kém Sifeni takovych bludnych nazort a proto soudi, Ze zminéni ,,rasové-religiozni teoretici jed-
nali v ,,dobré vife*. Takovi mezi nimi nepochybné byli a budou, ale vzdy jsou nenapadné vedeni
skrytymi ,,zasvécenci® Satanovy synagogy; pozn. editora.
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Cirkve pozaduji, aby podle své arijské podstaty odmitala p¥ijimani Zidd, Sernochi,
Mongolt a dalsich ,,nizsich ras* do svého spoleCenstvi. Nekteti chtéji obnovit Wo-
tantv kult, dal$i zase pozaduji zazeni svétové univerzalni Cirkve na arijskou raso-
vou cirkev nebo jeji rozpusténi v ,kiestanskych® narodnich cirkvich. Aniz by to tu-
Sili, tito ,,rasové-religiozni teoretici® tim jen kopiruji judaismus, na Bibli, nejvice
antijudaistickou knihu na svét€, pohliZeji oCima judaistti, a Spatné ji chapou stejné
tak jako jimi opovrhovani a nendvidéni judaisté! Proto od nas ocekévaji bud’ opus-
téni nebeského Otce a piiklon k davno jiz prekonanému kiestanstvi starogerman-
ského nabozenského Upadku s wotanskym polyteismem, nebo od Cirkve cekaji, ze
se zpronevéri skuteCnému Spasiteli svéta a piijme judaistické pojeti mesiase, urce-
ného pouze pro jednu rasu, tedy ¢isté narodniho mesiase.

Avsak Jahve, jak spolu s judaisty soudi ,,rasové-religidzni teoretici®, neni Zidov-
sky narodni blzek (tedy ve skutecnosti ,,knize tohoto svéta® pod Bozi maskou), kte-
ry Zidim slibuje svétovladu, nybrz je pravym Bohem v$ech narodi, jedinym nebes-
kym Otcem. A Kristus zemiel za vSechny rasy a narody, i za nesSt’astny lid, ktery se
pokryl Jeho krvi. Kristova laska neni rasovy nebo narodni egoismus, nybrz Bozi
laska ke stvoieni, z niZ neni vylou€en ani ten nejubozejsi hiisnik, je to laska, kterd
viechny vykupuje, pokud jen chtgji, tedy také Gernochy, Mongoly a dokonce i Zidy.
Jak pise (Rim. 10,12 ad.) svaty Pavel:

,Neni zajisté rozdilu mezi Zidem a pohanem, nebot’ jeden a tyZ jest Pan
vSech, jsa bohat pro vSechny, kteti ho vzyvaji, vzdyt kazdy, kdo vzyvati bude
jméno Hospodinovo, spasen bude. Nebo dale (Gal. 3,28 ad.): ,, Tu neni Zida
ani pohana, a neni otroka ani svobodnika, neni muze ani zeny, nebot’ vSichni
jste jeden v Kristu Jezisi. Jste-li vSak Kristovi, jste potomstvem Abra-
hamovym, dédici podle zaslibeni.“ — A tento apostol Pavel ze ma byt ju-
daista?

Pouhym poukazem na Zidovskou rasovou soudrznost nelze odbyt odpovéd
na trvalou zidovskou otazku a existenci judaismu viude tam, kde Ziji Zidé. Je sku-
te¢nosti, ze Zidé stoji v napadném a vSeobecné s odporem piijimaném rasovém pro-
tikladu ke v§em ostatnim narodim, coz vSak nelze vysvétlit jejich rasovou sou-
drznosti, nybrz musi se teprve hledat jeji ptivod. Zidé jsou piece ve stejném proti-
kladu ke svym rasové blizkym ptibuznym Semitim stejné tak, jako ke vSem ostat-
nim narodim. ,,Pouze rasovi teoretici zde stoji bezradné. Tzv. ,,rasova teorie* ne -
vysvétluje vibec nic, protoze judaistickou rasovou soudrznost poznava jen
jako existuji, ne vSak jeji pri¢iny, jimiz by se dal vysvétlit jeji ptivod a podstata.
A to je mozné jen tehdy, jestlize ji chapeme takto; pak mame jasné pied sebou cestu
k teseni zidovské otazky.

Ptedev$im musime uznat, ze predstava o ,,nizsi* a ,,vyssi rase jako o nécem ta-
kika vééném patii do judaistického mysSlenkového okruhu, avSak ta nemtize obstat
pfed hlub§im pohledem. Neexistuje zadny ditkkaz o existenci ,,niz8ich ras®, jez by
nemohly dosahnout vyssi kultury, ani o ,,vyssi rase, kterd by nemohla zchatrat. Ce-
1¢ lidstvo, vSechny rasy jsou padlé. Neexistuje jedina rasa, ktera by nemohla ze sebe
vydat hrdiny a svétce.
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Naprosto také neni pravda, ze tzv. ,,nizsi rasy®, napiiklad ¢ernosi, by byli od pii-
rody mravné¢ ménécenni, neschopni vzdélani a kultury. Pre¢téme si tfeba knizku
,,Cernosska duse*® od Josefa FraBleho, misionaie v Kongu. Na zakladé patnactile-
tych zivotnich zkuSenosti v pralesich Stfedni Afriky o téchto détech piirody pise:

,»Dejme jim systematickou Skolni vyuku tak, jak ji mdme v Evropé¢, a brzy
se ukaze, Ze predCi stejné staré evropské déti, protoze jejich rozum se az do

Sestnactého roku zivota rozviji mnohem rychleji. Potom ovSem zlstava stejny,

kdyz mladého muze zadna Skola neptijme. V piipad¢ analfabetl to v Zadné ze-

mi neni jiné. Moji Zaci byli vSichni jiz po tfech mésicich na Skolu zvykli. Je az

dojemné, ze je ke mné privadéla touha po uceni, ne otcova htl. ... Pii takové

touze Cernochli po vzdélani je opravdu politovanihodné, Ze misie jiz nejsou
vybavovany knihami a dal$im Skolnim materialem, coz by jim ostatné pomoh-

lo 1 s udrZovanim rozpoctu na provoz, protoze ¢erni jsou ochotni dat za knihy

svij veskery majetek. ... ProtoZze ¢ernosi pro svilij jazyk nemaji evropské pis-

mo, neznali lidé jim upiraji vlastni literaturu. A pfesto ma tento ptirodni narod
netusené mnozstvi basni, bajek, pohadek, lyrickych projevi, piislovi i eposi,
jejich vyzpivani Casto trva vice nez tfi tydny. Kazda vesnice ma své zkusené
pevce 1 obratné basniky, v jejichz hlavach i tstech Zije bohata literatura a uci
dalsi schopné. Tito lidé maji mnohem lepsi pamét’ nez my Evropané, protoze
se snazi vSechno uchovavat v hlavé, zatimco Evropané to svéfuji svym kni-
ham. ... Po patnict let jsem putoval pralesnimi vesnicemi, veskery sviij maje-
tek jsem nechaval stat na navsich a Satstvo jsem véSel venku na strom, ale ni-
kdy jsem ani o to nejmensi nepfisel. Stacilo by to jen jednou zkusit v Evropé.

... Moji pokiténi a na kiest pfipravovani Zaci byli osm i deset dni na cesté do

li pfinaset s sebou. Ani po vyCerpani svych zasob se nevraceli a radéji hlado-

véli. Rikali: ,Pfigli jsme posilit své duse vyukou, modlitbou a svatostmi. Tepr-

ve pak se vratime domu a nasytime i télo.° ... Co jednou jasn€ poznali a pro
co se rozhodli, $li za tim do ohné i1 na smrt. Dikladna vyuka udéla z cernochti
hrdinské kiestany* (str. 22 ad., 147 ad.).

FraBle pak piSe, jak jednou v 52 vesnicich tadili Evropané, konzsti statni Gifedni-
ci, ktefi chtéli mladez vytrhnout z ,,lenoSivého vysedavani ve skole a kostele, po
vice nez Sest tydnit mladé Cernochy nasilim vyvadéli z kostelt i Skol a vefejné je do
krve bicovali. ,,Pak vSak Sel jeden hlas: ,Stafi pod ranami ochabli a ruce jim ze-
mdlely, viile mladych vSak bude stale silnéjsi a ve stale vétsim poctu budou chodit
do Skoly i kostela.*“ — Mravné ménécenna, kultury neschopna ,,nizsi rasa“?

%V originale Negerpsyche, Freiburg 1926.
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Opravdovi kirest’ané, pohané a judaisté;
jejich postoj k dédi¢né zkaze a spase

Celé¢ lidstvo je padlé, v tom neni vyjimkou zZadna rasa. Avsak celé lidstvo je také
vylé¢itelné, schopné spaseni. RovnéZ judaismus i charakteristické zatvrzeni Zida
nejsou nepiekonatelné. Toto zatvrzeni je viak skuteGnosti a znamend pouze Zi-
dim vlastni a rasové zakofenéné vystupiiovani dédicné hiiSnosti jen u tohoto na-
roda. Toto konstatovani povazuji Zidé za neptatelské viiéi sobé. Naprosto nesprav-
n&! Konstatovani této skute¢nosti je stejné tak malo nepiatelské vici Zidam, jako
konstatovani upadnuti celého lidstva neni nepiatelské lidstvu, pfipadné 1ékaiské
konstatovani onemocnéni ¢lovéka neni aktem neptatelstvi viiéi chorému. Pravé na-
opak: Aby bylo mozné nemocnému pomoci, musi byt predevsim stanovena spravna
diagndza. Pak teprve muze zacit 1écba.

Vime, Ze prvotni pad do pozemské kultury mél za nasledek nejen ztratu nadpfi-
rozené vérné podoby s Bohem, nybrz také dédi¢nou zkazu a zdivoc€eni lidské pova-
hy, které se hiichy jednotlivce jesté stupiiuje. Cim silngji se v ¢lovéku nebo v naro-
dé ozyva odpor svédomi proti zlému duchu tohoto svéta a hiichu, ¢im pevnéji se
fidi dobrym duchem kultury onoho svéta a orientuje se podle vé¢ného fadu, tim vi-
ce a snadnéji je také ptekondvan vliv hiichu na povahu a kulturu, tim vice se zusle-
cht'uje a blizi ke spase, k vykoupeni. A zase obracené: Cim slabsi je v ¢lovéku nebo
v narod¢ odpor svédomi proti zlému duchu tohoto svéta a hiichu, tim vice se odda-
va zlym pozemskym zadostivostem, tim intenzivnéjsi i extenzivngjsi je vliv htichu
na povahu a kulturu, tim mocnéj$i je zvrhlost a zdivo€eni povahy i kultury, tim vice
se vzdaluje od spasy.

Z toho pak vyplyva osobité, zcela ojedinélé postaveni Zidi v postmesias-
ském svété, v némz jasné vynikaji t¥i hlavni typy lidi, ostfe navzijem odliSené
svym zasadné rozdilnym postojem k opravdové kultuie, ke kultute, ktera padlé lid-
stvo znovu uvadi do souladu s vé¢nym fadem. Dale pak rozpoznatelné mezistupné
téchto hlavnich typu lidi jsou ve svém charakteru jen jejich vice ¢i méné nejasnou
smési.

Prvnim typem jsou v Duchu svatém opravdové znovuzrozeni skutecni
kfestané, u nichz se dédicnym hiichem uspané svédomi stalo znovu Zivoucim
a rozhodujicim, ktefi se opravdové uptimné pifimkli k mystickému télu Kristovu,
nasleduji Jeho kiiz, ve spradvném rozpolozeni duse jedi ze stromu Zivota, zazivaji
V sob¢ milost vykoupeni a ve svém zivoté pocit'uji jeji ptisobeni. (O sféfe svédomi a
smyslu viz ,,Weltantlitz*, str. 283 ad.)

Druhy typ pfedstavuji pohani (mezi pokiténymi i nekiestany). Jsou od véc-
ného fadu zcela odvraceni k pozemskému svétu, ke zbozitovani ptirodnich projevi,
poklesli k ¢isté pozemskym cilim a pozitkiim. Jejich svédomi je zcela ve stavu d¢-
di¢ného htichu, ukolébano nadvladou smyslové sféry do té miry, ze neni schopno
rozpoznat jednotu vééného fadu. Jejich svédomi se pro nedostatek komplexnosti
feceného fadu rozpada, ztraci se v mnohotvarnosti docasnych jevi. Pojem Boha a
moralky je jim méné nez materie. Veskeré usili se u nich soustied’uje na pozitky.
Na vécny tad a spasu ma stary i moderni pohan jen lhostejné¢ odmitavou Pilatovu
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otazku: ,,Co je pravda?* (Jan 18,38.) Pohan jakozto pohan neocekava Mesiése a za-
ujmout postoj k mesianské myslence mu jeho religiézni smysleni nepiikazuje. Sice
také MesidSe odmitd, ne vSak z védomi religidzni povinnosti jako judaista, nybrz
Z ponofeni do pouhého materidlna, z lidského strachu, z pychy rozumu 1 nabozen-
ské lhostejnosti. Je-li vSak pravdou a milosti do hloubi duSe otfesen, procita z dii-
moty a vSechny sily jeho svédomi pak neplisobi proti pravde, milosti a spase,
nybrz ve stejném smeru s nimi. Obraceni nenardzi v jeho svédomi na piekazky, ny-
brz v ném nachéazi mocného podporovatele. Pohanstvo pak piijima Spasitele, zavr-
zené¢ho 1 vlastnim nérodem.

Zcela jinak, opacné je tomu u tietiho typu, U judaistii. Zatimco pohan Pilat
klade skeptickou otazku ,,Co je pravda?!* a Krista, kterého poznava jako nevinné-
ho, ze zbab¢lé obavy o ptizen viadcd Zidovského naroda i cisafe (,,Propustis-li ho,
nejsi ptitel cisartiv!* Jan 19,12) jej vydava na smrt se slovy: ,,Nevinen jsem krvi to-
hoto spravedlivého, vy se hled'te!“*® (Matous 27,24), ba dokonce i kdyz ,,sed&l na
soudné stolici, vzkézala mu manzelka jeho: ,Nic nem¢j s timto spravedlivym, nebot’
jsem dnes ve snach mnoho vytrp&la pro n¢ho!*“ (Matous 27,19) — Avsak Zidé, pod-
nécovani veleknézim a starSimi, kii¢i v zufivé nenavisti a dychtivosti zabit: ,,Ukfi-
7uj ho! ... Krev jeho na nés i na naSe déti!“ — V tomto zasadné rozdilném postoji
k zavrazdéni Mesiase je nejlépe vidét hluboky protiklad mezi pohanstvem a juda-
iIsmem.

Judaismu neni smysly pozorovatelny svét ve své mnohotvarnosti bozsky, nybrz
velmi se blizi skutecnému pojmu nadpozemského vécného tadu, protoze vefi
vjednoho Boha a svét chape jako Jeho stvoreni. Avsak judaisticky pojem vse
sjednocujiciho absolutniho fadu je nasledujici: ,,Mné¢, vyvolenému lidu, mij Bth
zarucil (pozemsky chapanou) svétovladu, protoze jsem ze sém¢ Abrahdmova a zl-
stdvam vérny umluvé dodrzovanim ,tradic predk‘.“ — V Bozim zdkonu Zijici duch
je smyslovou kulturou zaujatym judaistim cizi a nesrozumitelny! Na misto ducha
Bozich ptikézani nastoupila litera ,tradice predki*, dodrzovani ¢isté¢ vnéjsich a po-
vrchnich obyceji. Na misto Jahveho se dostala prazdna maska Boha. Nakonec pak
byl pojem o Bohu a jeho svatém tadu podfizen bludné myslence vyvolenosti k po-
zemskému panovani, k opofe a ospravedInéni pouhé smyslové kultury. Bih je sice
uznavan, ale je z n¢j udélan Buh, ktery vyvolencim slouzi jen ke
sluzbé mamonu. Na misto Jahveho, skryt za jeho maskou, nastoupil ,knize
tohoto svéta®. Sam Kristus to fika judaistim (Jan 8,41 ad.): ,,Vy Cinite skutky otce
svého.“ I fekli mu: ,,... Mame jednoho Otce, Boha.* Jezi$ tedy jim fekl: ,,Kdyby
vasim otcem byl (pravy) Buh, milovali byste m¢, nebot’ ja jsem z Boha vysel a pfi-
Sel. ... Vy jste z otce d’abla a chcete Ciniti zadosti otce svého.” — A tohoto otce,
d’abla, nazyvaji judaisté svym Bohem!

Z takového slouceni smyslové kultury s kulturou svédomi, postaveného na ptliso-
beni démonické maskarady, vSak ziskava potfeba svédomi své uspokojeni. Svédomi
se svou Spatnou zadostivosti plisobi ve stejném sméru a s psychologickou nezbyt-
nosti vede k odvrzeni pravého Mesiase a Jeho spasy, k souhlasu s Jeho zavrazdé-

1 ‘o . . .
07de ve smyslu ,,vaSe véc®, ,,starejte se sami®; pozn. prekl.
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nim. Takto se veSkery zivot duse i1 svédomi zarputile véficich judaisth stdva ryzi
kulturou horoucné fanatické, religiézné posvécené a piece
znovu zakuklené dychtivosti po uskuteé¢néni svych pozem-
skych oc¢ekavani, a rovnéz tak horoucné fanatického, religi-
6zné¢ posvécené¢ho a mnohonadsobné¢ zamaskovaného odmitani
Krista i kfestanstvi. Dusledné myslici judaisté jsou si toho jasné védomi,
u véfici vetSiny judaisti je to spiSe podvédomé. U potomka judaistli, odpadlych od
piisné narodni viry, jde Casto o duasledek zdédénych rasovych vloh a tradi¢niho
smysleni.

A tak zatimco pohan je hnan pozitkaistvim, Zije judaista v bezradné a ptisné (do-
mnélé) sluzbé svému Bohu a svému vyvoleni. Sily jeho svédomi jsou zivé
a vzdy napjaté, ale obracené zameétfené: Stoji ve sluzbé religiézné zakuklené
vezdej$i kultury a rozporu s Kristem, s vykoupenim. Judaista neslouzi tak jako po-
han vezdejsi kultufe z pozitkafstvi a lhostejnosti vici spase, nybrz z (pfevrace-
ného) ptesvédceni svého svédomi. (Tim je judaismus jednim z hlavnich
zdroji moderniho kapitalismu, jak je ukazano v mé knize.)™* Judaista v&ii na svého
mesidsSe a touzi po ném, ale jeho pojeti mesiaSstvi je zcela opacné
ktestanskému. Tedy opak, protiklad, ktery je jasné vidét v rozporu mezi roz-
mluvou Krista s pokuSitelem a judaistickymi pfedstavami mesiaSe svétskych zados-
ti (Matous 10).

Ob¢ tato pojeti Mesiase zde stoji vedle sebe jako dva extrémni a soucasné
0 veSkerém byti dvou antipodd rozhodujici protiklady. Skéla
proti skéle! Nebo také, jak to vyjadiuje (Z 118,22) Zalmista: , Kamen, jejZ zavrhli
stavitelé, stal se kamenem thelnym.” V obou fecenych protikladech kiestanstvi
ajudaismu dosahly dvé mocnosti i jejich zapasy dokonalého
vyrazu nejhlubSiho a posledniho smyslu celych svétovych
déjin. Judaismu proto ptipada uloha byt nositelem zivouciho a bojujiciho proti-
kiest'anstvi. Pohani jsou pak v tomto boji pouze jim vedenymi pomocnymi sbory.
Avsak v judaismu logicky 1 historicky zije ,,povolani® k protikiest’anstvi, povola-
ni s negativnim pfedznamenanim, a tim i1 pfinejmensim ke spoluotcovstvi a
vidcovstvi modernich rozkladnych novopohanskych proudi.

Jestlize se k véficimu Zidovstvu pfiblizi kiestanska pravda, milost a spasa, to
pak pohanéno svymi smysly i (scestnym) svédomim napne vSechny sily k zb¢&si -
lému odmitani a odboji. Obraceni a naprava narazeji v jeho svédomi na
nejvetsi, témet neprekonatelné prekazky (na rozdil od svédomi pohant, které jiz
jednou probuzeno, spolupiisobi ve sméru spasy).

Jiz sama tato skute¢nost vrhé svétlo na zidovsky rasovy problém. Ptipad je po-
dobny tomu, jaky se ndm ukazuje v problému dédi¢ného hiichu, ktery zcela obecné,
vyvolan do zivota duchovnim procesem prvotniho hfichu a jeho dusledkd, v sobé
zahrnuje neblahé dédi¢né sklony. Také zde se jedna — ovSem v ramci jiz danych
vseobecnych hiisnych sklonti — o zvlastni, v utvareni genotypu z duchovniho stavu
ojedinélé nabozenské presvédceni (a znovu s praktickymi dusledky pro zivot).

! Revision der modernen Wirtschaftsauffasung (Revize moderniho hospodatského pojeti), 6. kn.
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Vtélené nabozenstvi Talmudu

Judaismus jiz nachazi dédi¢nym hiichem zkaZenou lidskou povahu. Cisté po-
zemské, materidlni smysleni, Spatné zadosti a touha po majetku 1 pozitku jsou obec-
nym dédiénym zlem lidstva, jimZ jsou zatizeni nejen Zidé, nybrz v§ichni li-
dé. Ale pouze pysny judaisticky blud, pfedem ospravedlnény a posvéceny pokrev-
nim ptivodem od Abrahama, si dokdze namlouvat, ze jenom ,,niZ8i rasy* jsou zati-
zeny pozemskymi tuzbami a htichy, kdezto jeho vlastni ,,uslechtila* rasa je jich
prostd. Rasové svérazné¢ podminéné judaistické umociiovani a setrvavani v prvot-
nim hiichu miiZe proto trvat pouze ve zvlastnim a jen Zidim vlastnim zpisobu
(obecné lidské) dédi¢né hiisnosti.

Z cCasu patriarchi nezname zadny ptiznak judaismu. ,,Rasovymi teoretiky* ve
prospéch jejich tvrzeni uvadeéna hiisnost patriarchil neni specificky judaisticka, ny-
brz obecné lidska. V Egypté se Jakobiiv rod stal narodem. Také zde jesté neni zad-
ny pfiznak judaismu. Chovani do Egypta prodané¢ho Jékobova syna Josefa béhem
velkého sedmiletého hladomoru se teoretici snazi interpretovat v opaéném smyslu
hamizného judaismu. Josef totiZ jako faradniv mistodrzici vyuzil vS§eobecné nouze
k zadluzeni celé zem& panovnikovi tim, Ze za obili z kralovskych sypek pozadoval
od obyvatel jejich dobytek, pole 1 ostatni majetek. Poté jim polnosti s pfislusenst-
vim vratil s povinnosti pracovat na nich a patou ¢ast sklizn¢ odevzdavat faraonovi.
Proces zavadéni feudalismu vSak naprosto neni ni¢im judaistickym; vice ¢i méné
nasilné metody se vyskytovaly také u mnoha jinych narodt. Naproti tomu ma juda-
ismus velice blizko k tanci kolem zlatého telete na upati Sinaje. Tele, ptfipadné do-
bytce, je na jistych stupnich kultury ztélesnénim bohatstvi. V dtsledku toho byl do-
bytek Casto métitkem hodnot, penézi. Odtud také pochdzi latinské jméno pro penize
pecunia (od pecus, dobytek).* Vzyvani telete tedy bylo vzyvanim modly mamonu,
avSsak Mojzi§ je krvavé potrestal. Desatero pfikazani a MojziSovo zédkonodarstvi
jsou viechno jiné neZ judaistické,' piestoZe jsou snahy interpretovat mojzissky za-
kon o ptibuzenské plemenitbé judaisticky, coz je nepfipustné, protoze jsou pro néj
smérodatné jiné diivody: M¢Il zabranit pronikani pohanskych dédi¢nych vloh a smy-
Sleni do Boziho lidu.* Po dobyti Kandanu ziistal hebrejsky narod rolnickym lidem
po celé obdobi soudct, tedy plné piltisicileti. Palestinsky obchod byl tehdy zcela
V rukou pohantl, Kananejcti a Féni¢an. OvSem 1 v této Stastné dobé Hebrejctu se
Unich ukazuje mnoho pohanského a htisSného, avSak rozhodujici obrat
k judaismu, odpad od izraelitstvi, pfisel teprve kolem roku 1000 pt. Kr. posled-
nim soudcem Samuelem vyicenou touhou po svétském, pozemském
krali.

,»Vzdyt’ nezavrhli tebe, ale zavrhli mne, abych nad nimi nekraloval,* fika Jahve
Samuelovi (1. Samuel 8,7). Od teokracie, od nadpozemské myslenky se obratili
k ¢ist¢ pozemskému usilovani o moc, a presto se domnivali jednat ve

12 Srv. Oeconomia perennis, 1. Bd, S. 254. — Mimochodem, &eské slovo ,,dobytek* znamenalo po-
dle piivodu i sloZeni slova kazdou dobytou, vyziskanou véc, tedy movity majetek; pozn. prekl.

3 Srv. Oeconomia perennis, str. 146 ad.

' Weltantlitz, str. 398 ad.
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smyslu svého vyvoleni. Od té chvile zacal rychle rasit judaismus, liberalismus a ka-
pitalismus: Saulova doba je typickou érou liberaln¢ kapitalistického hospodarského
rozkvétu, ale také tomu odpovidajiciho religiézniho a mravniho upadku, ktery pro-
roci napadali ohnivymi zalobami a vyctem trestli. ,, Kananejec (kramaf, kSeftaf
a ¢achraf) je Efraim (lid 8e Izrael, Zidé), v ruce ma fale$na zavazi, rad klame.
A tika: Eh co, zbohatl jsem, ziskal jsem si jméni, naSel jsem svou modlu (kapitalis-
ticky princip zisku, ktery mé chrani a ospravedliiuje). Na ni¢em, ¢eho jsem nabyl,
nelze shledat hiiSnou nepravost™ — tak vola v 8. stoleti pt. Kr. prorok Ozeas (12,7
ad.) — a pfitom se judaisté domnivaji byt Abrahamem ospravedInénym, bohulibym
a Jahvem ke svétovlads uréenym lidem.™

Podivame-li se na rasové skutecnosti vySe vyliceného obdobi, pak ihned vidime,
ze nemuZze byt feci o néjaké Cist€¢ semitsko-abrahamské rasové soudrznosti. Staci
zde jen poukazat na skute¢nost, ze kmenovy nacelnik Juda mél za zenu dceru Ka-
nanejce Suy a 7e dva kmenovi pohlavaii Menase (Manasse) a Efraim byli synové
egyptského vicekrale Josefa a jeho zeny, dcery Tes-en-Neita (Asenetha), egyptské-
ho veleknéze Putifara. V Egypté, stejné jako po dobyti Kandanu, se dostalo mnoho
cizorodé krve do zil hebrejského naroda. Podle v§eho v ni byl zna¢ny podil pte-
doasijskych rasovych prvki; od nich pochézeji jiz davno mezi Zidy ne pravé vzacné
se vyskytujici modré oci a svétlé nebo rySavé vlasy, které dnes jak znamo plati za
typicky arijské (,,nordické*) rasové atributy, ale nachazely se jiz u pfechodovych ras
relativné mladé ,,nordické* rasy. Nelze pochybovat o tom, Ze jiz pted velkym roz-
ptylenim v syrském a babylonském zajeti (8. a 9. stoleti pt. Kr.) byl hebrejsky narod
rasovou smesi. (Ostatné jiz pfed zminénymi masovymi deportacemi Zilo mnoho
Hebrejcil v cizin€.) Rozptyleni samoziejmé jen napomohlo dal§imu pftilivu cizi kr-
ve. Teprve po Gasteéném navratu z babylonského zajeti bylo palestinské Zidovstvo
pomérné piisné uzavieno pfilivu cizi krve zakonodarstvim Nehemijase (5. stoleti
pt. Kr.), ktery byl dosazen za perského mistodrziciho Judeje. Od té doby se vystup-
noval vSezidovsky, specificky judaisticky nacionalismus v dasledku témét nepretr-
zité cizovlady az po zkdzu Jeruzaléma (70 po Kr.). Velice pevné byly utazeny obru-
¢e zdkont o incestu. Religiozni i rasova hrdost pravého judaisty, jeho nenavist vici
cizincim i opovrhovani géji (Nezidy) ucinné branily miSeni. Od ¢asi Nehemijase
pak piisel pouze jedenkrat — ovSem zifejmé vydatny — pfiliv cizi krve, kdyz se v 8. a
9. stoleti po Kristu pfimkla k vychodnimu Zidovstvu (agkenazéim) znacna ¢ast tu-
reckého naroda Chazart v jiznim Rusku. V 10. stoleti dokonce existoval zidovsky
chakan (kral) velké chazarské fise. Jizni Zidé (sefardi, spaniolové), kteii se piisné
separovali, proto s nechuti shlizeli na vychodni ,,miSence*. AvSak vii¢i vSem ostat-
nim narodim se celé Zidovstvo, byt se i stalo pohanskym, udrzelo jako solidarni
narodni jednota.

Tim mame pted sebou dvoji skutecnost, Ze totiz z rasové smési vznikla na jedné
stran¢ rasa s vyraznymi té€lesnymi rysy miSenct, avSak na druhé strané zjevné du -
chovné jednotna nové rasa. Tedy smiSend rasa s tak silnou a pronikavou psychic-
kou jednotnosti a vykonnosti, Ze rasova psycha vtiskla svou pecet’ i jejimu télu tim,

' Tento vyvoj podrobné 1i¢i moje Oeconomia perennis, dil 1, str. 156 ad.
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7e vSechny dil¢i té€lesné atributy semitské, hamitské, jafetské, Cernosské, predoasij-
ské tatarské 1 mongoloidni rasy zpitvotila do zcela urcitého celku, pfiznaéné cy-
nicky dychtivého, takze jej cvicené oko téméf vzdy rozpozna podle jeho vnéj-
Stho rasového typu, ktery nelze zieteln€ji charakterizovat 1épe nez poukazem na
fakt, e Mefistofela neni moZné zobrazit jinak nez Zidovskym oblidejem.'®
Je zde tedy smiSend rasa, jednotné zcela ojedinéla, vykazujici ty-
picky svérazny psychicky postoj k bohatstvim tohoto svéta,
a stejn¢ tak typicky svérdznd schopnostmi k jejich ziskavani,
takze se Zidé v prib&hu d&jin stali zcela narodem pendz.'” SmiSen4 rasa, ktera viak
vzdor svému pestrému misSeni krve sama sebe povazuje za jednotné abrahamskou
uslechtilou rasu, povolanou ke svétovladé a proto také vSem os-
tatnim narodim neptfatelskou, povazujici je za své pfirozené
otroky a plnym pravem je vykotistujici penézi i lichvou.

Zidovstvo je rovnéz zcela ojedinély fenomén lidskych dé&jin i v tom ohledu, Ze se
vzdor svému plivodnimu rasovému miSeni i piinejmenSim 2 500letému rozptyleni
mezi v§emi narody svéta udrzelo jako jednotna a zivouci rasa.Jeto
totiz proti vSem jinak vSude platnym etnologickym zdkonlim. Jaky to skute¢né po-
divuhodny jev, tento Ahasver, ktery jako zivy pamatnik vrazdy MesiasSe
bez odpocinku a klidu putuje staletimi, nemlize zemfit, vSude je obavany a neza-
douci cizinec, vSude ohrozujici kulturu, svobodu, zdravy ad a dobré mravy, a pod-
ryvajici ndbozenstvi 1 stat, otravujici védu, uméni i hospodatstvi, rozkladajici spo-
le¢nost, milujici penize a revolty, podnécujici vzajemnou nenavist narodd, vSechny
tryznici a svou tiZzivou despocii nesnesitelné mucici 1 sdm sebe.

A nyni dal§i zvla§tni skute¢nost: Odmysleme si viechny rasové rozdily v Zidov-
stvu — co potom ziistane jiného jako zasadni rasova soudrznost tohoto naroda?
Judaismus, komplex lidstvu a spase nebezpecnych zadostivosti i velice zivé du-
chovnosti. Jeho jadrem je judaisticka religiozita a jeho nejniternéjsi podstatou je
vzyvani ,.knizete tohoto svéta®, jemuz Kristus fekl: ,,Odejdi, Satane!* — Jeho kodi-
fikaci naSel protiizraelitsky a protimojziSsky judaismus hlavné v Talmudu, ve své
skute¢né ucebnici, velké sbirce rabinského uéeni z let 200 pred az 500 po Kristu.

Jak se vsak hebrejska rasova smésice stala novou rasou judaisti?

PredevSim musime vyjit z toho, Ze hebrejsky lid se zpocatku, totiz v dob¢ svého
utvareni v narod (v Egypt¢) i po celou dobu soudct do r. 1000 pt. Kr.) rasové pod-
statn€ neliSil od ras a narodd, z nichz byl smiSen. Do té doby skutecné izraelitstvi,
I kdyz nepocetné, mélo svym duchovnim a kulturnim Zivotem trvalou ptevahu, bylo
vid¢im prvkem. Desatero ptikazani i mojziSské zdkonodarstvi byly uznavany a au-
tority celkoveé dbaly na jejich dodrzovani. Az s ptichodem kralovské éry zacali
Vv hebrejském narodé nabyvat rozhodujici prevahy lidé smyslovosti nad lidmi své-
domi. Na desatero pfikdzani se prestalo dbat a stejné¢ tak malo na Mojzisiv zakon,
ktery dokonce docasné upadl uplné€ v zapomnéni. Zacal nejhlubsi religiézni, mrav-

18 Slovnik spisovného jazyka ceského, Mefistofeles: 1. d’abel, Faustiv pravodce, 2. ironicky, skep-
ticky, skodoliby lovek.

7 Jak to podrobn& ukazuji ve 3. dilu své knihy Revision der modernen Wirtschaftsauffasung (Re-
vize moderniho hospodatského pojeti).
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ni, hospodatsky i obecné kulturni upadek. Zidovsky narod se svym zptisobem Zivo-
ta témer nelisil od zatim jeSté v pohanstvi bloudicich nérodii — na své, nyni ovSem
uz jen zcela pozemsky chapané vyvolenosti vSak Ipél pevné dal. A v této dobé (ale
stvi — proroci, ktefi kdzou narodu své poselstvi, zvéstuji mu Bozi soud a sklizeji za
to pronasledovani i mucednickou smrt. Jak proroci stdle znovu dosvédcuji, bylo 1
knéZstvo s rabinatem zasaZeno vieobecnou zkazou. Cim hloubgji narod klesal, tim
pevnéji se usazovala domyslivost judaistické vyvolenosti. Je bez dalSiho jasné, ja-
kych rozmérti musely dosahnout zl¢ Zadostivosti v disledku uml¢ovani svédomi
klamnou piedstavou vyvoleni, ktera Zidtim piedstirala vlastni bohulibost v bezboz-
ném a Cist¢ smyslovém Zzivoté. Zvlasté pak v jednom sméru se jejich zlé zddostivos-
ti disledkem pievracené orientace svédomi vystupnovaly az do nesmirné nespouta-
nosti. Bludna ptedstava, ze Bih svému vyvolenému narodu urcil vSechny ostatni
narody za otroky a jejich majetky piidélil Zidam jako kofist, se musela zakonitd
rozvinout v divokou nenavist, nevrazivé opovrhovani a nezmérnou bezohlednost
vici vSem ostatnim narodim, které se utiskovatelim branily a tim jim piekdzely v
uplatnéni jejich domnéle Bohem daného prava. Zvlasté pak se musela vystupnovat
az k neslychané divokosti hamiznost Zidd, protoze ti byli mezi narody v mensing,
coz je podnécovalo k uzivani vsech Isti a zaludnosti, zchytralosti, zloby i pomstych-
tivosti, jakych jsou viibec lidé schopni. Nejen jednotlivci, nybrz cely narod judaisti,
ktery tvofil ohrozenou, avSak ryze pozemsky orientovanou minoritu, musel bez-
podminecné smyslet solidarné a navzajem se podporovat a chranit. A to nejen ob-
Cas, nybrz po staleti, po tisicileti! HfeS§ili ovS§em i Nezidé¢, 1 oni ve své po-
kleslosti meli v sobé stimul sobectvi, lakoty, panovacnosti a sklonu k vykofistovani
ostatnich. Také oni holdovali ¢isté smyslovému Zzivotu, i oni tyranizovali, lichvafili,
podvadeéli a korumpovali. Jakmile se vSak v nich hnulo svédomi, stavélo se hiichu
na odpor, pusobilo jako zabrana htiSnosti. Zcela naopak tomu bylo u ju-
daistt. Jim kazdy ¢in poskozeni prav Nezidi, akt proti nim zamétené hamiznosti
a jejich bezohledné okradani Isti i nésilim ptipadalo jako bohulibé, svaté di-
lo, jako svédomim dovoleny, podporovany a vérmym dodrZovanim
umluvy posvéceny a odménovany dobry ¢in ve sluzbach Bohu.

Nejvyznamnéjsi hospodarsky historik soucasnosti, profesor Werner Sombart, né-
zorn¢ pise:

,»Iradice (judaisticko-rabinska; A. O) je naucila, Ze se cizincim ma ptjco-
vat nalichvatfsky trok. V této formé také piikaz piesel do Sulchan aru-
ustanoveni a religiéznich obyceji sepsal Josef Caro [1488-1575], poprvé byla
tiSténa 1565; A. O.). Moderni rabini, jimZ jsou jasna ustanoveni zidovského
prava o cizincich nepohodIna — a proc¢ vlastn€? — se je pokouseji oslabit nasle-
dujicim tvrzenim: ,Cizinci‘ ve smyslu 198. pfikdzani nejsou vSichni Nezidé,
nybrz jen ,pohani‘, ,modlafi‘. (Odhlédneme-li od toho, Ze kazdy, kdo nepo-
chézi z Abrahdmovy krve, automaticky plati za goje, za cizince, oznacuji rabi-

'8 Die Juden und das Wirtschaftsleben (Zidé a hospodatsky Zivot), Lipsko 1911, str. 286 ad.
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ni 1 jejich Talmud kiest’any vyslovné za modlaie, protoZze vzyvaji Krista, ktery

je podle rabinsko-talmudského uéeni piece pouhy ¢loveék; A. O.). Vzdy vSak

bylo velmi sporné (ale jen v rabinské rabulistice! A. O.), kdo patii k jedném,

a kdo k druhym. A véfici, ktery si naptiklad 198. ptikdzani vtiskl do paméti,

na takové subtilni rozliSovani ucenych rabint pfili§ nedbal: Jemu stacilo, ze

muz, kterému pijéil na arok, nebyl Zid, blizni, nybrz goj. Ale pomysleme, jen

pomysleme: V jak zcela jiné situaci se nachazel zbozny Zid nez zbozny kies-

tan v onéch Casech, kdy se ptijcovani penéz rozsitilo po celé Evrop¢ a pomalu

se z n&j rodil kapitalismus. Zbozny kiest’an, ktery se provinil lichvou, bude na

smrtelné posteli tryznén litosti a hotov zfici se vSeho, co vlastni, protoze ne-

pravem nabyté jej trapi. Naproti tomu zbozny Zid, kdyZ se piiblizi konec jeho

zivota, pohlizi s uspokojenim a zalibenim na k prasknuti naplnéné truhlice

a skiin€, do nichz nahromadil zlat'dky, které za svého dlouhého Zivota odebral

chudym kiest'antim i chudym musulmantim. Je to podivana, ktera dokaze ob-

lazit jeho zbozné srdce, nebot’ na kazdy vacek zlatdka, ktery je tam uzamcen,

nahlizi jakonaobét, pfinesenou svému Bohu.“

Vezmeme-li si na pomoc v&du o dédi¢nosti,'® pak z ni vyplyva dvoji moznost
k vychové judaistické rasy. Pii tom je samoziejmé¢ vylouceno piistoupeni novych
vloh — ledaze bychom pfipustili, Ze byly v zarode¢né formé jiz pritomny v dédic-
nych vlohach a u Zidt se vnéjsimi podnéty a podminkami pozdgji jesté zaktualizo-
valy a rozvinuly, protoze byly tak jako tak skryté pfitomny v dédicné vybavé lid-
stva. Takovy piedpoklad je vSak ohledné vécné spravnosti nejen neprokazatelny,
nybrz i zbyte¢ny, protoze tii v oblasti dédi¢nosti tak mocné piisobici faktory zvra-
cenosti, pfibuzenské plemenitby a vybéru postacuji pro zminéné vy-
svétleni.

Vime, Ze prvotni hiich — pfestoze v zasadé¢ duchovni, duSevni zkazenost — se
v ditsledku vzajemného uréeni duse a t&la® i svymi nasledky odrazil ve zpisobu
zivota k dédi¢né zkazZenosti nasi povahy. Vime, Ze i osobni htich, po-
kraCovani prvotniho hiichu, jako dalsi corruptio, zkdza duSe, plisobi zhoubné a de-
generativné na dédi¢nou vybavu. Na cely ndrod uvaleny a po staleti a tisicileti trva-
jici a jeho duchovni konstituci i1 zpiisob zivota do hloubky ovladajici stav svédomi
I sexualni zivot, jakym je judaismus, nemohl zlstat omezeny na jednotlivce ani
nechat nedotcenou dédi¢nou vybavu, nybrz musel mit na ni pustosSivy ucinek.
Mohutna duchovni hnuti (jako napft. religiézni organizace, statni a vojenské prevra-
ty a/nebo narodni Zivot smrtelné ohrozujici procesy) patii piece k takovym otresim,
které podobn¢ jako zemétieseni maji za nésledek ztratu piidy pod nohama. Zminéné
otfesy zasahuji ¢lovéka, lidstvo do nejvétSich hloubek. V podstaté judaistickd hiis-
nost, kterd se vyvinula z falesného pteludu vyvoleni, z nehodného poziti ovoce stro-
mu zivota, vedla pak u naroda k pseudoreligiéznimu egoismu svédomi a hfiSnému,
nefestnému a zhoubnému smysleni béhem staleti a tisicileti. To potom muselo mit
za nasledek vystupniovani zvracenosti i dédi¢né vybavy v urCitém

9 Vsechno potiebné k pochopeni naseho problému je feeno v Weltantlitz, zvl. na str. 175 ad.
20 Weltantlitz, str. 371 ad.
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sméru, které se v zidovské rase staly zcela zjevnymi. A Zze judaismus takto skute¢né
pusobil, dokazuje jiz nepopiratelna skutecnost, ze on, a pravé jenom on byl ra-
sotvornym fermentem v hebrejské rasové smési, ze z fecené smesi
zformoval novou, jednotnou zidovskou rasu.

K tomu judaismus nasel u¢innou podporu v pifibuzenské plemenitbé
avybéru. K predstavé o jejich rasotvorném vyznamu si staci pfipomenout praci
péstitelti rostlin a zvifat, kterd — odhlédneme-li od podptrnych okolnosti a podnéta
— spociva zcela a vyhradné v peclivé ptibuzenské plemenitbé a vybéru.

Piibuzenska plemenitba Hebrejct tehdy jesté spo¢ivala na pravé myslence vy-
voleni, a v tomto smyslu byla mojzisSskym zakonodarstvim myslena jako vychova
pro piichod Mesiage!”* A pravé v tomto sméru byla jen neuplné dodrzovana vetsi-
nou naroda po dlouhy ¢as, totiz az do Nehemijase. Ten po navratu z babylonského
zajeti ve své proselytské horlivosti obnovil staré mojzisské zdkony o ptibuzenské
plemenitbé a od té doby se pravé z judaismu vys§lé pohnutky staraly o je-
jich praktické dodrzovani lépe, nez jak to diive dokazaly pravé religiozni divody.
A protoZe judaisté mnohem touzebnéji ocekavali tdajné jim pfislibenou politickou
svétovladu nad nendvidénymi cizimi narody skrze télesny pivod od Abra-
hédma, stal se jim narodni egoismus nejsiln€j$i motivaci pro peclivé udrzovani
v Cistoté. Pokud by se totiz ztratil, zmizelo by i ono domn¢lé vyvoleni. V dusledku
toho, ale 1 pro své pySné predstavy o vlastnim vyvoleni a opovrhovani necistymi,
nevyvolenymi narody, uzaviel se Sovinisticky smyslejici Zidovsky narod rasoveé
témét zcela vSem ostatnim ndrodim. Ptibuzenska plemenitba vSak jak zndmo na
jedné stran¢ v dusledku vyhybani se vyrovnavacim pfimésim vytvaii intenzivni spe-
cifické rasové zvlastnosti uzaviené rasy, na druhé strané¢ ovSem také pfi kiizeni
s cizim dédiénym zdkladem zpravidla recesivné pretrvavaji degenerativni vlohy,
protoze ty jsou dominantni spojenim obou dédi¢nych smérd, z otcovy i matciny
strany. Tak muselo disledkem od Nehemijase az dodnes, tedy po témét 2 500 let
(s vyjimkou chazarské invaze) dodrzovaného piibuzenského Slechténi, dochazet
mezi Hebrejci ke stale vSeobecnéjsi a naprosté dominanci specificky judaistické ra-
sové soudrznosti. (Je vhodné znovu piipomenout, ze tyto biologické procesy jsou
zcela jasné z ptislusnych vyvodu v knize ,,Weltantlitz.)

Zminény proces utvareni rasy byl kone¢n¢ vydatné podporovan také tretim for-
movacim faktorem vybéru. Béhem celych déjin hebrejského naroda miizeme sle-
dovat znacny odliv krve do hostitelskych narodi, zvlasté kdyz se od MojziSovych
cast usidlili Hebrejci v Palesting, ale jiz dfive i pozdéji v diaspote, kdy se po roce
70 po. Kr. stali narodem bez domova. Od syrského a babylonského zajeti (8. a 6.
se z veficiho jadra az dodnes mimotadné plodného hebrejského lidu piesto nikdy
nestal velky narod, a to 1 vzdor jeho dnes$ni vladnouci finan¢ni moci, a zlstava ma-
lym narodem o 15 az 16 milionech dusi. Moderni bezvérecké (a nepochybné hlavné
z toho diivodu) vymirajici &ast Zidovstva nam jako zdvizenym prstem ukazuje timto
smérem: Jak je jiz v povaze véci, vzdy se ze svazku vylucuje ta ¢ast hebrejského

2L \Weltantlitz, str. 398.
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naroda, kterd je podle ducha a vloh spojena s pevnym jadrem zidovského naroda
jen voln¢ nebo vibec ne. Zietelné se zde projevuji tii faze. 1. V ¢asech dominace
izraelitstvi mezi Hebrejci jsou vyluGovany religiézné lhostejné, zpohanstélé prvky.
2. Od pocatku nadvlady a stale mocné&jsiho rozmachu judaismu (od r. 1000 pi. Kr.)
tento proces pokracoval az do dneSniho dne ohledné vyluCovani jak z izraelitského,
tak talmudského Zidovstva. 3. Od religiézné-narodni roztrzky mezi izraelity a juda-
isty, k niz doslo v dusledku zavrzeni Mesiase vétSinou zidovského lidu 1 jeho za-
konnou reprezentaci, se narod rozstépil na dvé ¢asti. Mensi, izraelitska ¢ast se razné
pridala na stranu ukiizovaného MesidSe, pfimkla se k prvnim kiestanskym obcim
a tim se vyloudila ze Zidovstva. Mnohem vétsi, judaisticka &ast, zila dél jako proti-
mesiasské, protikfestanské Zidovstvo.

Ti1 zminéné faze vybéru maji pro feSeni naseho problému zietelné rozdilny vy-
znam. Prvni fdze znamend vylouceni smysleni a jemu odpovidajicich dédicnych
vloh z hebrejského naroda, jimz se ocistil od pohanskych prvki a tedy se religiozné
i rasove povznesl. Druha faze znamena jak pro izraelitstvi, tak pro judaismus religi-
6zné-rasovou ocistu; byla tedy v pfedmesiaSském case rasové-religiézniho protikla-
du v hebrejském nérod€ prospésna a vytvarela tak nadchazejici nezbytné rozstépeni
a odlouceni. Naprosto rozhodujici a v jistém smyslu zdkladnim vyznamem pro
judaistickou rasu byla tieti faze vybéru. Vyloucenim izraelitsko-kiestanského smy-
Sleni a dédi¢nych vloh ze zidovského naroda se az dosud jen pievladajici judaistic-
ka rasova soudrznost stala vyhradni a jediné platnou. Vlastné teprve tim
dosahla judaisticka rasa své péstitelské Cistoty anaprosté zralosti k petri-
fikaci. Od té doby sice stale jesté existuje pokracujici vyrazna infiltrace do po-
hanstvi, spojend s judaistickou infekei ostatnich narodii, avSak opravdu upfti-
mné obraceni Zida ke spojeni s mystickym Télem Kristovym je velice vzacné, a
proto také tito neofyté, nadale pevné vézici v prirozené a intenzivni Zidovské rasové
soudrznosti, nejsou pravé zanedbatelnym nebezpec¢im pro Cirkev i kiest’anské na-
rody, jak nas uci nespocetné zkusSenosti.

Nepochybné byli a jsou upiimné a z hloubi srdce obraceni Zidé, zvlasts takovi,
Pfefferkorna (16. stoleti), ktery proslul svym vystoupenim za znic¢eni judaistickych
zidovskych knih ve sporu s némeckym humanistou Reuchlinem, déle videniského
kapitulniho kazatele u sv. Stépana, Johanna Emanuela Veitha, a koneéné tieba hor-
livého knéze a zakladatele maridnského fadu, Teodora Ratisbonnea, ve Francii (19.
stoleti). (Mimochodem, tyto skutecnosti jen potvrzuji objev nauky o dédic¢nosti
0 rozlozeni a kombinacich dédi¢nych vloh. Redeno obrazng, ne kazdy Zid je feno-
typicky stoprocentni Zid; existuji také osmdesati, padesati, tficeti i desetiprocentni
Zidé.) Odstrasujicim piikladem nebezpeéi zidovské krve je naopak pomoci simonie
k papezské hodnosti povzneseny marransky potomek Alexandr VI. Borgia. Jezuit-
sky tad védel velice dobte, co déla, kdyz jako tovarySstvo na obranu Cirkve vlozil
do své konstituce ustanoveni, ze kazdy z uchazect o pfijeti do fadu musi prokazat,
ze je az do ¢tvrtého pokoleni potomkem kiest’anti. Pozadavku ,,rasovych teoretik*
na Uplné uzavfeni svych bran Zidiim ovsem Cirkev nesmi nikdy vyhovét. Pfesto
viak jak Cirkev, tak jeji véfici i upiimné obraceni Zidé nikdy nezapominali, Ze
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kiest Zida je kitem &lovéka zatizeného nebezpeénymi dédié-
nymi prvky, kterého je mozné pfijmout do spolecenstvi kies-
tanl jen s nejvys$Si opatrnosti, a on sdm musi pocitat s tim, Ze se setka
s mnohem vétsi nedivérou nez kazdy jiny Clovek, a také Ze musi zit po svém du-
chovnim uzdraveni pokorné a nesnazit se dosahnout v Cirkvi a kiest’anstvu viid¢ich
postaveni.

Zidé, lhostejno zda judaisticky véfici nebo pohansky bezvéreéti, mohou byt
do spolecenstvi a kultury kfestant pfipusSténi pouze s védo-
mim vzdy hrozici otravy a rozkladu. Cirkev v ¢asech svého nejsilnéj-
$tho vlivu na veskery Zivot i nejvétsiho rozvoje moci Zidy chranila pfed neodiivod-
nénym pronasledovanim a zbyte¢nou krutosti. Souc¢asné vSak vydavala nejptis-
néj$i zakony k vyluéovani Zidd ze spoleéenského a kulturni-
ho zivota kiestanu, usilovala o zamezeni zidovského vlivu na védecky, ume-
lecky, spolecensky i politicky zivot kiestanstva, a jen nerada trpéla hospodatsky
styk kiestant se Zidy, piestoze i zde byla nepiekroditelna propast, jak je ziejma
z protikladu mezi kanonickym zakazem brani trokd a Zzidovskou lichvou.? Cirkev
zaru¢ovala Zidim naprostou svobodu v ramci jejich Zidovskych komunit a kultury.
Soucasné viak kiestaniim zakazovala co mozné styk se Zidy, a jim zase nedovolo-
vala ptistup do kiestanské kulturni oblasti, pokud se nechtéli upfimné¢ obratit ke
kiestanstvi. Kiest'anstvo, které si tak nepocina, se samo vzdava vlastniho
zivota, svobody 1 kultury, protoze pro n¢j mize byt jen Kristus pravou
cestou zivota, a ne soucasn¢ i ,,knize tohoto svéta“. Neexistuje Zzadnad moz-
nost kulturni a zivotni pospolitosti mezi Bohem a dablem,
mezi mystickym Télem Kristovym a ndrodem, jehoZ podstatou a rasou je zavrze-
ni Krista. Historicky nejnovéj$im ditkazem toho je rozkladna prace, kterou Zidé
od své tzv. emancipace (skrze dédi¢ny hiich zvracen¢ chapanym liberalismem)
ukazali r. 1789 ve Francii, 1848 ve Stiedni Evropé a 1917 v Rusku. Vypada to, jako
by Nezid¢ byli také nakaZeni religiozné-mravni chorobou, a nakazeni do té miry, Ze
se neum¢ji vyrovnat se zidovskou infekci. Pokud nékdo onemocni cholerou, ne-
opraviiuje to prece k jeho nakazeni i morem. Neni to bezcitnost, nybrz povinna opa-
trnost, kdyz se nemocny morem izoluje, aniz by se mu tim upirala laskou ptikdzana
pomoc a soucit. Nezidé, a dokonce ani kiestané, nejsou proti judaistické infekci
imunni. Dokazuji to mnozi Zidovskym duchem posedli Nezidé, dosvédcuje to pozi-
dovsténi celé zépadni civilizace!

Ted’ jiz rozumime, jak je mozné, ze Zidé — v rozporu se svym postavenim mimo
sttedovékou kulturu nadpozemského svéta — museli ve své moderni mamonistické
kultufe dospét ke svému svétovladnému, ponejvice hospodaiskym zivotem ur-
covanému postaveni (aniz by tim ovSem dosahli klidu a $tésti). Jisté nijak malicher-
ny kulturni filosof Goethe se vyjadfil o vychove déti ke kiestanstvi takto: ,,V tomto
smyslu netrpime mezi sebou zadného Zida; jak bychom mu méli popfavat podil na
nejvyssi kultute, jejiz piivod popira?* — Kdyby byval mél Goethe tehdy pred o¢ima

22 Sry. Oeconomia perennis, 1. dil, str. 159 ad., i cely dil 2, zv1a§t& str. 53 ad.
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pusobeni zidovské emancipace, jisté by vyjadril jesté zietelnéji to, co chtél vlastné
fici: Jak jej miizeme v této kultute trpet?

Jak je pro kiest'anskou kulturu bytostné nemozné takové strpéni, dosvédcuje bys-
trozraky Zid a prorok ,,védeckého socialismu® Karel Mardochaj-Marx roku 1844
Vv pafizskych ,,Némecko-francouzskych ro¢enkach (str. 209 ad.), kde pise o ,,prak-
tické vladé Zidovstva nad kiestanskym svétem* takto:

,,Zid se emancipoval na zidovsky zptisob nejen tim, Ze si piivlastnil finané-
ni moc, nybrz pfedevsim tak, Ze se skrze n¢j i bez néj penize staly svétovou
mocnosti a prakticky duch Zida se stal praktickym duchem
kiestanskych narodi. Zidé se emancipovali do té miry, jako se kies-
tané stali Zidy. ... Teprve nyni mohlo Zidovstvo dospét k vieobecnému
panstvi, na odcizené¢ho Clovéka vlozit bfemeno egoistickych potfeb a ud¢lat
z n&j predmét kieftateni. ... Zid jako mimoiadny ¢len v ob&anské (kapitalis-
tické, A. O.) spole¢nosti je v ni zvla§tnim projevem Zidovstva. ... Zidovstvo
dosahuje svého vrcholu dovrsenim obcanské spolecnosti.*

Je jasné, Ze kdyz se hostitelské narody Zidtim a jejich kultufe piizptisobi, museji
podlehnut v konkurenci s nimi, a to nejdiive v (kapitalistickém) hospodafstvi a poté
7it mamonu nez Zidé, u nichZ je takova sluzba zakladni ve svédomi i v rase?

Z pocetnych pojednani Karla svobodného pana Vogelsanga, hlavy katolické sko-
ly 19. stoleti, si zde pfipomeneme jen néasledujici véty:*

»Pomeéry pfinesly samy sebou, Ze kiest'ansky narod pozvolna poznéval ne-
bezpeci, do kterého jej uvrhla uceni liberalismu a ze svilij boj zaméftil prede-
v§im proti tém, kdo byli povazovani za prikopniky liberalnich doktrin, tedy
proti Zidam. Jsou to piece oni, kdo se vysmivali kiestanské vife, pracovali na
podryvani veskeré moralky, bojovali proti kazdému spole¢enskému i statnimu
fadu a ve svych tzv. ,organech vefejného minéni‘ otiskovali nejneuvétitelné;jsi
véci. Kazdy kiestan, i kdyZ naprosto nemyslel na to, Ze Zidé omezuji jeho
prava, si pfece musel fici: Panstvi Zidi je tieba zlomit, Zidé museji byt odka-
zani do patficnych mezi. Tak vznikl antisemitismus. ,Antisemitismus je
formou reakce proti kapitalismu.© ... Zcela v duchu lidské povahy neni tato
reakce abstraktni, nybrz jen odpovida na zvlasté¢ napadny jev kapitalismu, na
jeho historicky nejpovolanéjSiho predstavitele, ktery nesvazan s religioznimi
spolecenstvimi hostitelského naroda a jemuZz jeho pfinesené mravni a Zivotni
obyceje nijak neptekazeji provozovat nejcistsi a nejktiklavéjsi metody kapita-
lismu. Bylo by vsak tézkym omylem domnivat se, i kdyZ si toho nevzdélanec
do jisté miry neni védom, ze jeho antisemitismus je vlastné anti-
kapitalismem. Dtive, nez se této myslence dostane obecné jasnosti v du-
chu néroda a najde sviij vyraz v ustech lidu, musi byt zazita myslenka antro-
pomorfniho mezistupné vulgarniho antisemitismu. Jakmile je tento mezistu-
pen duchovné ptekonan, teprve pak se uskutecni emancipace kfies-

2 Klopp, Die sozialen Lehren des Freiherrn Karl von Vogelsang, Polten 1894, str. 130 ad; namis-

to ,,semitismus® ¢ti ,,judaismus®.
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tanského naroda od kapitalismu. Nejen antisemita poznava v Zi-
dech nejpredng&jsi reprezentanty kapitalismu, ale i Zid sam, a ten pfirozend
uziva veskerého svého vlivu na to, aby kapitalismus branil zdkony a donuco-
vacimi institucemi.* ... Zidé ,»,de€kuji za své panstvi nad ndmi nikoli vétsi sile,
nybrz nasi vlastni prostoduchosti a charakterové slabosti, totiz své tzv. ,eman-
cipaci‘, kterd ve skute¢nosti neni ni¢im jinym nez naSi zavislosti na
nich. K nasi dobrovolné odevzdanosti do zidovského panstvi doslo tim, Ze
jsme se v zaslepeni vzdali svého némeckého a kiest'anského prava i s nim
souvisejicich mravi i instituci politického spolecenského, hospodaiského a
jmenovité religidzniho zivota namisto jejich rozvijeni, a z pfevracenosti rozu-
mu 1 srdce jsme na jejich misté ptijali liberalismus. Od té chvile byla Zidovska
emancipace, tj. zidovské panstvi, jiz jen otdzkou Casu. Stalo se bytostné ne-
zbytnym dtsledkem naseho odpadu od zapadni kfestanské vi-
ry. Nyni, kdy nam Zid jako historicky se stale vracejici Bozi metla vyplaci
zaslouzenou odménu, protoze nam nézné Kristovo jho ptipadalo pfili§ tézké,
se chceme proti nému vzepfit a stydime se za svou vlastni nerozumnost a zv-
racenost, které nas piivedly tak daleko. Pokud vSak budeme v dusi dal radi
holdovat kapitalistickym a ne ki‘estanskym zakonim, dokud Zida nevyrveme
ze svého srdce, do té doby budeme citit jeho nohu na své §iji. Musime se
vydat opacnou cestou, nez jakou jsme vykrocili ke své
porobé — musime se znovu dobrovolné podiidit kiestan-
stvi, musime znovu nalézt svou kontinuitu s vlastni minulosti, a potom, ale
teprve potom se uskute¢ni nase emancipace®.

K odmitnuti falesné Cisté ,,rasové teorie* zZidovské rasové soudrznosti si zde jako
nejzavaznéjsi a z hlediska kiestanské véroucné pravdy nezpochybnitelné svédectvi
uvedeme Stary zakon Pisma svatého (a soucasné jako diikkaz neudrzitelnosti obvi-
néni, Ze Bible je judaisticka).

Prorok Izajas o judaismu a Zidovské rase

Jako hlas Jahveho mluvi velky prorok Izajas, jenZ sviij zdrceny lid v nezmérné
ucté obdivoval. Je to, jako by k ndm kiestanim 20. stoleti chtél ohledné naseho
vzdani se sebe sama zvolat k nahlédnuti a obréceni:

(1,2 ad.) ,,Slyste, nebesa, pozoruj zemé&, neb Hospodin mluvi: ,Syny jsem vycho-
val, vyvysil, oni vS§ak pohrdli mnou. Zna byk hospodare, i osel (jesle) svého
pana; Israel vSak mne neznd, lid m{j rozumu nema, nerozumi (svému mesian-
skému poslani). Béda narodu hii$nému, lidu, jejz vina tizi, plemeni neSlechetnému,
détem pokazenym: opustili Hospodina, svatého Israelova tupi. Kam jesté bit vas
mam, kdyzto hieSite dale? Hlava vSecka jest bolava, je zcela chora (svétsky zivot,
statnost), srdce vSecko choré (religiozni Zivot, cirkevnost).

24 Cit. ze Starého zékona: Dr. Jan Hej¢l, Bible ceskd, Praha 1933.
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Od paty do temene nic neni zdravého na tob¢; sama rdna, modiina a oteklina, jez
nema obvazku, 1é¢eni, oleje hiejivého. (Cim vas mam jesté trestat, kdyz jste pro své
hiichy tak jako tak propadli zkaze, takze dal$i zptisnéni trestl je jiz sotva mozné?)*
... Slyste slovo Hospodinovo, kniZzata sodomska (autority a ptedstaveni), pozor m¢j
na zakon naseho Boha, gomorrhsky lide! (Velci i mali Zidd budou nazyvani jmé-
nem zaniklého hfiSného mésta, tj. oznaCovani za stejné podstaty s nim.) ,K ¢emu
jest mi mnoZzstvi obéti vasich?‘ — pravi Hospodin — ,syt jsem skopovych Zertev a tu-
ku krmnych hovad; krve telat a beranti a kozli nechci. Kdyz ptichazite ptede mne
(do chramu), kdo zada od vas toho, byste vyslapavali nadvoii ma? (Kdo po vas
chce, abyste Slapali po chrdmovych dvoranach? Ja ne! Jdéte mi z o¢i!) Nenoste jiz
obéti nicotnych; kout (kadidla) je mi odporny; novych mésici, sobot a jinych slav-
nosti nesnesu; bezboznd jsou shroméazdéni vase. Mésice nové a svatky vase duSe ma
nendvidi; jsou mi bfemenem, jsem unaven, abych je snesl. Kdyz rozprostirate své
ruce (k modlitbg), odvracim o¢i své od vas, a kdyz rozmnozujete modlitby, nevy-
slycham vas.

Vzdyt mate ruce své plné krve; Cisté se umyjte! (Dopoustite se hrozného bezpra-
vi, vrazdite, ublizujete 1zi a ndsilim Zivotu i majetku svych bliznich, slabych a
chudych.) ... Jako se udélalo nevéstkou (ktera porusila Cest, sviij svazek s Bohem,
a oddala se nefestnému zivotu) mésto kdys vérné, Jeruzalém, plny prava; spravedl-
nost v ném prebyvala, nyni vSak vrazi! Z tvého stfibra je struska, vino tvé ziedéno
vodou (z obchodu a smény zmizela poctivost, kupci podvade¢ji faleSnym penizem,
prodavaci Spatnym zbozim). Knizata tva jsou bufici, spolCeni se zlod&ji. VSichni
miluji dary, honi se za tplatky. Sirotkli se neujmou, a pie vdovy netkne se jich.

(2,6 ad.) ,,Vzdyt (Pan) zavrhl svlij narod, Jakobiv dim, Ze ma jak zddvna plno
veéstel jako Filistané, a s cizozemci se spojuje. PIno ma v zemi stiibra a zlata (bez-
bozné, nespravedlivé bohatstvi bylo nahromadéno vykofistovanim a okradanim
chudych), plno ma v zemi své koni, a nes¢etné mnozstvi vozt (luxus, honosna roz-
marilost). PIna jest zemé jeho model (pozemskych blzki); kofi se dilu svych rukou,
jez prsty jejich ucinily (slouzi kultu zla, mamonu).“ — Poté, co je ohlasen hrozny
soud, ukazuje se poprvé judaisticky duch v téle, v rasové soudrznosti tohoto ,,hiis-
ného naroda“ a ten upada do sebeklamu falesného bludu vyvolenosti (3,8 ad):
,Ano, borti se Jerusalém a Juda pada; jsouté feci jejich i1 ¢iny proti Hospodinu, aby
popudili o¢i velebnosti jeho. (Drzy) vyraz tvare jejich svéd¢i proti nim. Hfich
svij jako Sodoma hlasaji nepokryté. Béda jim, nebot’ si ptipravuji odplatu zlou. ...
M¢ého lidu (skutecnych izraelitil) utlacovatelé jsou ni¢emové, zcela ovladani zena-
mi. Mgy lid! Ti té velebi (jako podle téla vyvoleni), podvadéji a vedou tvé
kroky cestou zkazy (tim, Ze ti berou ochotu k pokani, spravedlnosti a touhu
po spase a odvadeji z cesty spasy. K tomu se vtahuji vySe citovand Kristova slova
podle Matouse 23,13). Hospodin vstava, by soudil, vstava by se ujal lidu. Pfijde Pan
k soudu se starSimi a s knizaty lidu: ,Vzdyt’ jste spasli vinici, co jste chudému ulou-
pili, mate doma. Proc¢ rozdirate lid mij, a chud’asy rozemilate?*

Tvrdym nésledkem Zidovské zloby bude zaslepeni a zatvrzelost (5,20) ,,Béda
vam, ktefi fikate zlému dobré a dobrému zlé, kladouce tmu za
svétlo a svétlo za tmu, pokladajice hotké za sladké a sladké za hotké!* (6,9
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ad.) ,,Hospodin pravil IzajaSovi: ,Jdi a povéz tomu lidu: Slyste, ale nerozuméjte;
vizte, vizte, ale nepoznavejte! Oslep (svymi fe¢mi o trestu) srdce tohoto lidu, usi mu
zatéZ, ofi mu zavii, at’ o¢ima nevidi, uSima neslys$i, mysli at’ nechape, aby se neob-
ratil, a ja abych ho neuzdravil!® (Hl4asani pravdy tyto darebaky jesté vice zatvrdi a ja
je zbavim své milosti). I fekl jsem (Izajas): ,AZ dokavade, Pane?‘ I fekl: ,Dokud
nebudou mésta zpustosena, domy vylidnény a zem¢ zpustosena a prazdna. (Judais-
ticky lid mé byt ze své domoviny vyhnan ve dvojim smyslu: ze své pozemské do-
moviny mé byt odvleden do asyrského a babylonského zajeti a nakonec Rimany
uplné rozprasen do celého svéta; ovSem také ma pozbyt prava na své vyvoleni, na
své poslani spasy, jez piejde na tu malou cast hebrejského naroda, ktera si zachova
své pravé izraelitstvi a stane se zdkladem kiest’anstva): Da totiz Hospodin daleko
odvést lidi, a velikd bude v zemi spoust’. Ale zbude v ni jesté (jen) desaty dil,
ten se obrati abude na odiv jako terebint”® nebo dub, ktery rozklada své vétve;
sim¢ svaté bude to, co zlistane v ni.*

V nasledujicich kapitolach se li¢i, jak jsou narody svéta vydany Zidam (nejprve
v severni Tisi Izrael) k potrestani, aby je ,hltavé pohltili“ a jako ,,trestajici metla
Boziho hnévu* ,,vydrancovali“ a ,,poslapali jako prach®“. A znovu je tam odmitnuta
fale$na iluse vyvolenosti (9,14 ad): ,,I odtal Hospodin od Israele hlavu i ocas (svét-
ské i duchovni veli¢iny), poddaného i vladate, v jeden den. Ti ktefi byli vad-
ci tohoto lidu, stali se svidci a jimi vedeni byli svedeni do
zkazy. ... VSichni jsou pokrytci a nicemnici, a kazdy jazyk
mluvil posetilost.

Hrozné trestajici soudy vSak nezplisobi obraceni, nybrz (10,20 ad.) se obrati jen
malo skute¢nych izraelitll, vyzna Krista a ptida se k nému. ,,V ten den zbytek Is-
raele, a ti, ktefi z domu Jakobova se zachrani, budou spoléhat upifimné na Hospodi-
na, Svatého Israelova. Zbytek se obrati, zbytek, pravim, z Jakoba k Bohu silnému.
Ano, byt bylo lidu tvého (Boziho), Israeli, jako moiského pisku (podle téla), zby -
tek jen se obrati z ného; ustanovena zkaza prijde jako povoden spravedlnost.” —
Poté nasleduji proroctvi o ptichodu Spasitele a svrzeni pohanskych mocnosti.

Izajas prorokuje také zanik jizni fiSe Judy, protoze (24,5 ad.) ,,je zemé poskvrné-
na od jejich obyvatel, jezto ptfestupujice zdkony, zvracejice pravo, porusili vé¢-
nou smlouvu (o skutecném vyvoleni). Proto kletba szird zemi‘. — Nato se proroctvi
vypina do jednoho ze svych vrcholi. Svym judaistickym bludem vyvolenosti opi-
lym duchovnim i svétskym viidcim Zidovského naroda odhaluje skute¢nou podsta-
tu jejich tidajného spolku s Jahvem, podle n&jZ jsou Zidé diky svému pokrevnimu
ptvodu od Abrahama idajné vyvoleni, bez zadvazkl a pokani ospravedlnéni, vysvo-
bozeni z vé¢né smrti a jako vyvolenci Jahvem urceni ke slibené svétovladé. Neni to
vsak svazek s Bohem, nybrz — zcela ve smyslu Kristovych slov ,,mate za otce d’ab-
la“ — smlouva s d’ablem (28,15 ad.): ,,Rekli jste totiz: ,U¢inili jsme smlouvu se smr-
ti, a s peklem jsme se dojednali; az se povali jak povoden metla, nepfijde na nas;
nebot lez jsme ucinili svym utocCiStém, a podvodem chréni-
me se.‘ Protoz toto pravi Pan Buh: ,Aj, j& kladu na Sionu zékladni kdmen (Bozi

% pryskyfi¢naty strom fe¢ik, podobny lentisku; pozn. piekl.
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fise), kamen spolehlivy, uhelny,? vzacny, pevné leZici; zruSena bude vase smlou-
va se smrti, a dohoda vase s peklem nebude mit trvalosti; az se povali jak
povoden metla, poSlape vas.”

A poznovu je popisovana zloba a zufivost judaistt (48,1 ad.): ,,Slys to, dome Ja-
kobtiv, vy, ktefi se nazyvate jménem ,Israel‘, ktefi jste z Judy vyprystili, pfisahate
pii jménu ,Hospodin‘, Boha Israelova velebite, alene v pravdé ani v spra-
vedlnosti! (Vy, pseudoizraelité, judaisté, ktefi jste neuzavieli smlouvu s Bohem,
nybrz s ,knizetem tohoto svéta“!) ... pfedpovédél jsem ty véci.... davno predtim,
cha, proto ti pfedpovidam. .. (56,10 ad.): ,,Strazni (Zidt) v§ichni jsou slepi, viich-
ni nevédomi; némi psi jsou, ktefi nejsou schopni, aby Stékali (kdyZ se blizi nepra-
vost); oddavaji se snlim, radi si polezi, radi si pospi. Spolu jsou to psi velmi hltavi,
nevedi, co je sytost; sami pastyfi (jsou neSlechetni), neznaji, co rozumné jest; v§i-
chni se uchyluji na své cesty, kazdy za svym ziskem, od nej-
vy$§iho az do nejniz$iho. (Rikaji): ,Pojd’te, vezméme vino, napijme se li-
hovinou; a budiz jako dnes, tak i zitra, nad vSecku miru!““ (57,3 ad.): ,,Vy vsak pfi-
stupte sem, synové carodéjky, plém¢é cizolozné zaletnice! Z koho
jste hiicku méli? Na koho jste rozevirali tista a vyplazovali jazyk? Zdali nejste sy -
nové neSlechetni, prolhané plém¢e? Vy, ktefi slouzite modldm pod kaz-
dym stromem ratolestnym, kteii zabijite vlastni déti (pfinésite lidské obéti
svym biizkiim)!*“ Na téchto ohavnych pohanskych obétistich je vase misto, ve svych
domech uctivate modly, atd. — (59,3 ad.): ,,Jsou vasSe ruce potifisnéné kr-
vi, a vaSe prsty nepravosti; rty vasSe mluvi lez a jazyk vas
Septa nepravost. Neni, kdo by se dovolaval spravedlnosti,
kdo by vedl pfi podle poctivosti; ale spoléhaji na zmatek a
mluvi marnosti; pocinaji utrpeni a rodi zkazu. Vejce hadi
vysedavaji, vlakna pavucin tkaji, a kdo z jejich vajec ji (po-
dili se na jejich zlob¢), ten umira, a z rozmacknutého vylihne se
bazilisek. Z toho, co utkaji, nemize byt roucho, aniz mozno dily jejich se odit;
dila jejich jsou dila zhoubna, dilo neslechetnosti je v rukou jejich. Nohy jejich ke
zlému béhaji, chvataji, aby vylili nevinnou krev; mysleni jejich jsou mysleni zhoub-
na, zpusténi a zkaza jsou na jejich cestdch. Cesta pokoje nezndma jest jim, neni
prava, kudy kracivaji, stezky si ucinili kiivolaké, nikdo, kdo po nich chodi,
nepozna pokoje. ... Cekame na pravo, ale nepfichazi, na spasu, ale daleko je
od nas.*

Navzdory zavrzeni se povazuji za povolané ke spase, kterd ma podle nich spoci-
vat ve sv€tovladeé, kdezto vSechny ostatni narody jsou ze spasy vylouceny. Jahve
tuto ustfedni predstavu judaismu vyslovné skrze Izajase odmita (56,6 ad.): ,,Cizince
pak, ktefti se ptidrzi Hospodina, aby ho ctili a milovali jeho jméno (jeho podsta-
tu: vécnou pravdu, dobrotivost, krasu, absolutni fad), aby byli jeho sluzebniky — ty
pfivedu na svou svatou horu (Sion, fisi Bozi) a obveselim je ve svém dom¢ modlit-
by (v Cirkvi); jejich Zertvy a obéti budou se libit mné na mém oltafi; nebot’ miy

% Kristus, Mesias; srv. Weltantlitz, str. 493 ad.).
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dim bude slout domem modlitby pro vSechny narody.” — Jahve tedy naprosto
neni Zidovskym narodnim Bohem, nybrz pravym Bohem vSech narodi. Pokud
tedy judaisté vzyvaji narodniho Boha, modli se k dablovi,
ne k Jahvemu, od né¢jz odpadli. Také judaisticka iluze, Ze jiz t€lesny pu-
vod od Abrahama ospravedliuje, posvécuje a spojuje s Bohem, je Hospodinem skr-
ze IzajaSe vyslovné odmitnuta (58,2): ,,Nebot’ den ode dne na mne doléhaji (dovo-
lavaji se m¢) a mé cesty (spasy) poznat usiluji (nikoli ovSem pravé, nybrz bludné
ocekavané cesty ke svétovlade), jako by byli lid, ktery spravedlnost ¢inil a fad své-
ho Boha neopustil. Dotazuji se mé&, dle prava-li soudim; chtéji citit blizkost Bozi.* —
Avsak pravé tim opustili spravedlnost a Bozi fad, a zpronevétili se svazku s prav-
dou. Pozaduji domnéle piislibenou odménu za své skutky, pozemskou odménu
k uspokojeni svych zlych zadosti (58,3 ad.): ,,,Pro¢ jsme se postili, kdyz toho ne-
dbas, pro¢ jsme se umrtvovali, kdyZ nechces o tom védét?® — V den vaseho postu se
odhaluji vase pravé zameéry (chcete si tim jen vynutit vasi zadostivosti odpovidajici
odmeénu, a tedy tak neCinite z pravého ducha). V postni své dny, hle, hovite svym
chticiim, abyste tepali pésti neSlechetné. Nepostéte se jako az do dne tohoto, aby
slySen byl na vysostech kiik va$ (takové imysly nevyslySim, takové posty, které
jsou jen zevné¢j$Sim projevem pokani bez skutecné pokorného ducha a slouzi jen
k uspokojeni vasSich pozemskych zadosti, jsou pfed Bohem bezcenné). Neni-liz
pust, jaky miluji, spiSe toto: ,Rozvazat svazky bezboznosti, rozvolnit pouta, jez
utlacuji, utiskované propustit na svobodu, a jho jakékoli poroby zlomit? Lame;j
chléb svij tomu, ktery lac¢ni, nuzné a pocestné uvadej do svého domu; uvidis-li na-
hého, ptiodéj ho, a tvlj blizni neujdi z tvé pozornosti! Tehdy vyrazi jak zora tvé
svétlo, pred tebou puijde tvoje spravedlnost, a Bozi slava té bude provazet...

V poslednich dvou kapitolach vynasi Jahve rozsudek usty Izajase: Zidé budou
podle lidské povahy vytvorenych zakoni ve své zlobé zaslepeni, jejich zloba, sluz-
ba pozemskym modlam, kterou si spojuji s bludem vyvolenosti, nakonec znetvofi i
jejich dédicné vlohy, stanou se genotypickymi (,,v jejich 1iné*) a fenotypickymi
(,,jejich drza tvai*) pro rasu dédi¢né judaistické zhouby.

(65,6 ad.): ,,Nebudu (k takovym ohavnostem) mlcet, ale vykonam odvetu, od -
platim jim do klina nepravosti jejich a spolu nepravosti je-
jich otct, pravi Hospodin, téch, ktefi obétovali na horach a na pahorcich utrhali
mn¢ (modlosluzbou); naméfim jim do klina za to, co davno Cinivali.

Toto pravi Hospodin: Jako kdyz zbyva z hroznu jesté zrno, a feknou: ,Nekaz ho,
je to pozehnani,* tak u¢inim k vili svym sluzebnikiim (opravdovym izraelitiim), ze
nevyhubim vseho (cely hebrejsky narod). Vyvedu z Jakoba jiné plémé, z Judy ji-
né dédice hor mych svatych (Sionu, fiSe Bozi), dédit je budou moji vyvoleni
(Jejich zbytek a ke spase povolané cizi narody, ¢lenové mystického téla Kristo-
va), sluzebnici moji tam budou sidlit. ... Vas vsak, ktefi jste opustili mne Hospodi-
na, ktefi jste zapomnéli na mou svatou horu, ktefi prostirate Stésténé stiil a na ném
podavate mokré obéti Osudu, vas odpocitavam pro (trestajici) mec; vSichni padnete
v fezi (zavrzeni), protoze jsem vas volal (k pravému vyvoleni) a neodpovidali jste,
mluvil jsem a neslyseli jste, ale Cinili jste, co zl¢ bylo pfede mnou, a ¢eho jsem ne-
chtél, volili jste.
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Ejhle, sluzebnici (spaseni) moji budou jist, vy vSak la¢nét; sluzebnici moji budou
pit, vy v8ak Ziznit (navzdory i v dusledku své iluzi vyvoleni). SluZzebnici moji bu-
dou se veselit, vy vSak hanbit se, sluzebnici moji budou jasat pro radost srdce, vy
vSak budete kiicet pro bolest srdce, a pro skli¢enost ducha kvilet. Zanechate
svd jména na kletbu mym vyvolenym: ,Zabij t& Pan Bah...c (Zidov-
stvo se vyvolenym, kiestanlim, stane kletbou, oznaceni ,Zid* nadavkou), ale své
sluzebniky nazve jménem jinym (jménem osoby Krista, pravé cesty zivota). Proto
kdo se Zehnat bude na zemi (jménem Kristus), bude se Zehnat Bohem pravdy...
a kdo prisahat bude na zemi, piisahat bude skrze Boha pravdy (ten najde spasu, ne
jako judaisté zkazu v ,otci 1z1°).*

(66,15): ,,Nebot’ ejhle, Hospodin v ohni pfijde (k soudu svétovych déjin a po-
sledniho dne), aby vykonal ve hnévu svou roztrpéenost a zehrani své v plameni oh-
n¢; nebot’ ohném bude Hospodin soud vykonavat, a svym mecem (vé&ného zatrace-
ni) nad kazdym, kdo ma télo, a mnoho bude zbitych od Hospodina. Ti pak, kteii se
posvécovali a povazovali za Cisté (svym abrahdmskym pivodem) v zahradach, za
dvefmi uvnitt (v Zivoté ghetta)... ti vesmés zhynou, di Hospodin. Nebot’ j4 znam
skutky jejich a mysleni jejich; pifijdu, abych je shromazdil i ndrody vSech jazyk; 1
piijdou a uvidi mou slavu (proto musi pfed soud piedstoupit i za vyvolené se pova-
7ujici judaisté). A udinim na nich (Zidech) znameni (rasové znameni judaismu):
Poslu nekteré z téch, kteti spaseni budou (,,zbytek*, nemnoho skutecnych izraeliti,
jez naleznou spasu) k narodiim; na mote, do Afriky a Lydie, k LuciStnikiim, do Ita-
lie a do Recka, ostroviim dalnym, k tém, ktefi neslySeli o mné, a nevidéli mé slavy.
Oni pak (misionafi kiestanil) budou hlasat sldvu mou narodiim, a ptivedou vSecky
bratry vaSe ze vSech naroda (vsechny ke spase povolané lidi, ne vsak udajné jedi-
né vyvolené, avSak zavrzené) jako dary Padnu na konich, na vozech, na nositkach, na
mezcich 1 na velbloudech na mou svatou horu do Jerusaléma (do tise Bozi, Cirkve),
pravi Hospodin, jako kdyz vnaSeji synové Israelovi dar v Cisté nddobé do domu
Hospodinova. A vezmu si z nich (na rozdil od judaistického bludu télesného vyvo-
leni) knéze a levity.

Nebot’ jako nebesa nova a zemé¢ nova, jez stvoiim, pevné budou trvat prede
mnou, di Hospodin, tak bude pevné trvat vase plémé i jméno. Venku bude vidét
mrtvoly lidi, ktefi odpadli ode mne; Cerv jejich neumie a ohen jejich neuhasne
(téch, kteti popadli zhoub¢) i budou se hnusit kazdému.*

»sdavle, pro¢ mé pronasledujes?

Jsou proto judaisté vylouceni ze spasy, nespasitelni? Jisté ne! Prece i jim Kris-
tus ukézal cestu, také za né zemiel, vzdyt jesté na kiizi 1 za né prosil: ,,Ot-
¢e, odpust jim, nebot nevédi, co ¢ini!*“ (Lukas, 23,34) a také Kristo-
va cirkev se ve velkopate¢ni liturgii modli za proradné Zidy, aby ,,Biih a Pan odiial
clonu z jejich srdci, by 1 oni uznali JeziSe Krista, Pana naseho!* — Také 1zajas ne-
odmitd moznost spasy judaisti, jak jsme jiz vySe meli moznost Cist. Vzdyt 1 ty jsi
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clovek, ktery ma jesté viili bojovat se svou rasovou piichylnosti, a s milosti Spasite-
le také miizes svij zapas vitézné vybojovat.

Jako ¢lenové Spasitelovy cirkve jsme my vSichni toho schopni a jiz skrze piika-
zani lasky povinni i naSim zidovskym bratrim pfispivat k jejich spase, a jsme-li
toho schopni, jsme také spoluodpovédni za jejich vykoupeni. Tuto svou po-
vinnost nemtizeme splnit jinak, nezli v kazdém sméru vérné uposlechnout uceni
a prikladu Kristova, takto jim ukazovat spasny ucinek Jeho vykoupeni a tim i pro-
kazovat nejhlubsi souvislost veskerého lidského konani. Pokud tak ne¢inime, stava-
ji se nam Zidé trestajici metlou za nage opomenuti.

Co vS8ak sami judaisté ze své strany museji ud¢lat, aby mohli poznat a pochopit
vSavlovi-Pavlovi.

Jak vypravéji Skutky apostolské (9,1), ,,Savel soptil jesté hrozbou i vrazdou proti
ucednikiim Pané.“ On sam se odvolava na to, Ze byl ,.farizejem a synem farizeji*
(23,6) a Ze se ucastnil jiz ukamenovani prvniho mudéednika Stépana. ,,Kdyz se pro-
1évala krev mucednika tvého Stépana, ja jsem stal pii tom a souhlasil jsem a hlidal
jsem roucha téch, kteti ho zabijeli* (22,20). Ve svych fecech i dopisech Casto 1i¢i
svou fanatickou u¢ast na pronasledovani kestand. Tak naptiklad ¥ika Zidm (22,3-
4 ad.): ,,J4 jsem Zid, jenZ jsem se narodil v Tarsu... I pronasledoval jsem toto (kies-
tanské) uceni az k smrti, svazuje a do vézeni davaje muze i zeny.* — A pied kralem
Agrippou prohlasil (26,10 ad.): ,,To jsem také Cinil v Jerusalemé, a mnoho véficich
(ktestantl) jsem zaviel do vézeni...*

Vybaven povéfenim a plnou moci veleknézi byl pravé na cesté do Damasku, od-
kud mél taméjsi kiestany ptivést v poutech do Jeruzaléma k odsouzeni. Béhem ex-
tatické vize vSak v jeho dusi doslo k oné milosrdné proméné, ktera z krveziznivého
nendvistnika a pronasledovatele kiestanstvi udélala jeho nejvétsiho a nejhorlivéjsi-
ho apostola. (Srv. Skutky apostolské a Pavlovy listy.) Az do hloubi svédomi mu
zahim¢él hlas vécného tadu, otazka Spasitele svéta: Savle, Savle, pro¢ mé¢
pronasledujes?“ Vi§ viibec, pro¢ mé pronasledujes? Savel odpovédél: , Kdo
jsi, Pane?* — Tu se mu dostalo zjeveni: ,,Jsem Jezis, kterého pronasledujes.“ — A
Savel se zhroutil, kdyz svym duchovnim zrakem poprvé spatiil nebesky zafici by-
tost a neodporujic hlasu vécného tfadu, nybrz ochotné jej nésledujic, povstal a osle-
pen nepozemskou zafi skute¢né mesiasské ideje, kterou zatim nebyl schopen rozpo-
znat, pochopil, ze je stale jest¢ zastien temnotou pozemského smysleni a ze se mi-
nul cesty spasy, kterou jeho dosavadni judaistické vidéni nedokdzalo najit. Roze-
chvén strachem se pté: ,,Pane, co chces, abych udélal?“

Jesté sice slepy, ale poslusny hlasu tadu (,,Vstan, jdi do mésta [kiestand] a tam
se dozvis, co mas délat®) se po tfi dny pokorné postil a ipénlivé modlil o milost,
aby znovu prohlédl. Takto se spravnym zpusobem piipravoval na pozndni podstaty
spasy a jejiho uceni. T¢ milosti se mu pak také dostalo skrze Ananiase, kterého mu
milosrdenstvi vé¢ného fadu poslalo jako vidce a ucitele: ,,Bratie Savle, Pan JeZis,
jenz se ti ukazal na cesté, kterou jsi ptichazel, poslal mé, abys prohlédl a naplnén
byl Duchem svatym.* — A protoze Savel diivéfivé piijal uéeni spasy, ,,spadly mu u-
piny z o¢i®, které nyni, kdy z jeho duSe ustoupila temnota judaismu, mohly hledét
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na jasné Bozi svétlo. ,,Néhle zase vid¢l a dal se pokitit.“ — A poté (jako Pavel) se
stal jednim z nejhorlivéjSich a nejvétSich hlasatelt a Sifiteltl spasy ve svéte.

Jestlize tak oteviené mluvime o stavu, do né¢jz judaismus vrhé lidskou dusi, pak
nas k tomu vede vSechno jiné nez nenavist vici lidem, ktefi jsou nestastnymi nosi-
teli prokleti: ,,Krev jeho na nés 1 na nase déti!“ — Naopak, je to soucitna laska, ktera
je v naSem srdci tim vielej$i, kdyz vidime, jak Bih kdysi jejich narod vyznamenal
a jednoho z nich ucinil pfednim apostolem Mesiase, kdyZ vidime lid, v némz maji
byt pozehnany vSechny narody.

Proto jsou neodtivodnéné vznasené Zaloby Zidti a mnohdy i §patné poude-
nych kiestan ba dokonce klerikti na nemilosrdnost, nekifestanskost a nesnasenli-
vost vzdy, kdykoli padne néjaké pravdivé slovo o judaistech a vola se po jejich po-
tirani. Jsou snad Jahve, Kristus a Pavel, jsou snad Stary zdkon a Evangelia také ne-
milosrdnymi, nekfest’anskymi a nesnasenlivymi?

Neublizujeme Zidaim, kdyZ jim ukazujeme, jak vira, Pismo svaté, MojZi§ i proro-
ci Izraele svédéi pro Krista a proti nim. To mnohem spise ,.je Zidovstvo urazejici
skute¢nosti pro religiozni o¢i kestani*, jak i Zid Karel Marx bez odporu konstatu-
je ve svém reprodukovani myslenek Bruno Bauera.?” Vzdyt’ jiz pouha existence po-
mesia§ského Zidovstva v sobé obsahuje ustaviéné urazlivé tvrzeni: V protoevange-
liu predpovézeny, patriarchy a proroky vytouzeny Mesias, na zemi sestoupivsi a na-
mi kfestany uzndvany a ptijaty Syn Bozi a Mesids, ktery nafizuje milovat nejvyssi
ptikézéani z celého srdce, z celé duse a ze vSech svych sil — je podvodnik a smrti
hodny zlo¢inec, jak jej oznacuje Talmud. Takto Zidovstvo ustaviéné napada a urazi
Boha a MesiaSe Izraele? Neni snad Bohem, v n¢hoZz i v jeho jasné dosvédceného
Syna véfime? A je to urazka, kdyz podle své povinnosti osvéd¢ujeme pravdu a pro-
jevujeme &innou lasku k bliznimu tim, e Zidy upozorfiujeme na jejich fatalni
omyl? Nechceme prece fikat jako Kain: ,,Cozpak jsem straZcem svého bratra?*
(Genesis 4,9.) Tato kniha byla napséna z lasky k Bohu i bliznim, z horouciho ptani:

Necht jiz brzy nadejde hodina, kdy celému zidovskému narodu a ptedevsim jeho
rabinskym uciteliim a vidciim zahimi do duSe spasna otdzka milosti ,,Pro¢ mé pro-
nasledujes?“ A také aby v ni nalezli takovou svédomitost a pfipravenost ke spase,
ktera je vysvobodi ze zatvrzelého ahasverského setrvavani ve faleSné mesiasské
sluzbé€ , knizeti tohoto svéta“!

27 Némecko-francouzské ro¢enky* (Deutsche-franzosiche Jahrbiicher), str. 208.
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