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ifade Ozgiirliigii Hakkina Dair Bazi Temel Yorumlar”
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Asagidaki gorusler oldukga siradandir, dolayisiyla bunlari okumak durumunda kalan makul insanlardan bastan 6zur dilemem gerektigini
distindyorum. Yine de, eger bunlari kdgida dékmek igin iyi bir neden varsa, korkarim ki var, bu yazi cagdas Fransiz entelektuel
kultarindn bazi kayda deger 6zelliklerine taniklik edecektir.

Uzerinde yorum yapmam istenen konuya girmeden énce, iki agiklamanin zorunlu oldugunu disiiniiyorum. Asagidaki gériisler iki agidan
son derece kisitlidir. Birincisi: burada sadece dar ve 6zel bir konuyla, yani fikirlerin, gikarsamalarin ve inanglarin 6zgiirce ifade edilmesi
hakkiyla ilgileniyorum. Burada hakkinda ¢ok az sey bildigim Robert Faurisson'un eseri ya da elestirileri hakkinda higbir sey sdyleyecek
durumda degilim, ele aldiklari konular hakkinda da ézel bir bilgim yok. Ikincisi: burada 6zetlemeyecegim bazi nahos kisisel
deneyimlerden 6grendigim lzere, Fransiz entelijensiyasinin belli bir kesimi, olgulara ya da akla en ufak bir ilgi géstermediklerini ortaya
koyan bir kesimi hakkinda agir (ama hak edilmis) sézler sdyleyecegim. Elbette sGyleyecegim seyler baskalari igin, entelektiel
durustlige sikica bagh olanlar igin gegerli degildir. Burasi ayrintili bir dokiim yapmanin yeri degil. Burada deginecegim egilimlerin ilgi ve
duyarlihk gostermeye yetecek kadar 6nemli oldugunu diisiinilyorum, ancak bu yorumlarin maksatlarini asacak sekilde yanhs
anlasilmasini da istemiyorum.

Bir aralar Robert Faurisson'un "konusma ve ifade 6zglrliginu" savunmak igin bir dilekge imzalamam istendi. Dilekge, onun
arastirmalarinin karakteri, niteligi ve gegerliligi hakkinda hicbir sey sdylemiyordu ve oldukca agik bir sekilde demokratik toplumlarda verili
olarak kabul edilen temel haklarin savunusuyla sinirliydi; Gniversiteyi ve resmi makamlari "[Faurisson'un] giivenliginin ve yasal haklarini
ozglrce kullanmasinin saglanmasi igin gereken her seyi yapmaya" ¢agiriyordu. Hi¢ tereddiit etmeden imzaladim.

Dilekgeyi imzalamis olmam, Fransa'da bir protesto firtinasi kopmasina neden oldu. Hicbir yorumu hak etmeyen bir yanhsliklar selinin
icerisinde, muttefiklerini degistirmis ama entelektiel tarzini degistirememis eski Stalinistlerden biri Nouvel Observateur'de dilekgenin
iceriginin bastan asag tahrif edilmis bir versiyonunu yayinladi. Yine de, bunlari normal karsiladim. Esprit'de (Eylul 1980) Pierre Vidal-
Naquet'nin dilekgeyi, benim de imzaladigimi 6zel olarak belirterek "skandalvari" olarak niteledigini gériince bir hayli sasirdim. (Editor
tarafindan yazilan ve en azindan dogruluk ve diristlik gibi temel degerlere bagliligini koruyan insanlar agisindan yorumu hak etmeyen
bir makaledeki tartismayi da atliyorum.)

Vidal-Naquet dilekgeyi ve benim bu dilekgeyi imzalamis olmami "skandalvari" olarak nitelemesi konusunda tek bir gerekge gdsteriyordu:
dilekgenin Faurisson'un vardigr sonuglarin sanki gergekte kesiflermis gibi sundugunu iddia ediyordu: "conclusions' comme si elles
étaient effectivement des découvertes[1]" Vidal-Naquet'nin sézleri yanlistir. Dilekgede sadece Faurisson'un "bulgularini" sundugunu
yazmaktadir ve bunun da bulgularin degeri hakkinda kesinlikle higbir sey séylemedigi ya da ima etmedigi ve bulgularin gegerliligine dair
higbir sey ima etmedigi ihtilafa yer birakmayacak kadar agiktir. Belki de Vidal-Naquet dilekge icin segilen Ingilizce sozciikleri yanhs
anlamasi nedeniyle hata yapmis olabilir, yani belki de Ingilizce bulgu sézciigiini yanls anlamistir. Eger bir kiginin bulgularini
sundugunu soylersem, bu bulgularin karakterine ya da gecerliligine dair higbir sey ima etmedigim elbette asikardir, ifade bu agidan
tamamen tarafsizdir. Vidal-Naquet'nin bunlari yazmasinin nedeninin gergekten de metne dair basit bir yanlis anlama oldugunu
varsaylyorum. Elbette bu durumda (bagkalarinin yani sira) benim de, hepimizin siklikla imzaladidi tirden zararsiz bir sivil haklar
dilekgesini imzalamakla "skandalvari" olarak nitelenebilecek bir is yaptigimiz suglamasini geri cekmesi ve bunu kamuya agiklamasi
gerekir.

Bireyleri tartismak istemiyorum. O halde varsayalim ki, bir kisi bu dilekceyi, yanlis okuma ylzinden degil de gergekten sdylemekte
oldugu seylerden dolayi hakikaten "skandalvari" bulmus olsun. Varsayalim ki bu kisi, Faurisson'un fikirlerinin de saldirgan, hatta korkung
oldugunu, akademisyenliginin de bir skandal oldugunu distinstin. Dahasi, varsayalim ki bu ¢ikarimlarinda hakl olsun —hakli olup
olmadigi bu baglamda kesinlikle 6nemsizdir. O zaman s6z konusu kisinin, Faurisson'in gercekten de kendini ifade hakkinin elinden
alinmasi gerektigini, Universiteye girmesinin engellenmesi gerektigini, taciz ve siddete maruz birakilmasi gerektigini, vs diisiindugu igin
dilekgeyi "skandalvari" buldugu sonucuna variriz. Bu tiir tavirlar hig de az rastlanir tiirden degildir. Ornegin Amerikan komiinistleri
arasinda ve hi¢ kuskusuz baska yerlerdeki muadilleri arasinda oldukga tipiktir. Ozgir ifade hakkinin sadece onaylanan fikirlerle sinirl
olmadigi, tam da en saldirgan oldugu dusinilen fikirler igin bu haklarin en kuvvetli bigimde savunulmasi gerektigi, onsekizinci ylizyildan
(s6zgelimi Voltaire'den) bir seyler 6grenmis insanlar igin su gotiirmez bir gercektir ve tartisma gerektirmez. Genel olarak kabul gérmis
fikirleri savunmanin pek de énemli bir is olmadigi gayet aciktir. Bunlarin timu Birlesik Devletler'de gayet iyi anlasiimistir ve bundan
dolay! Faurisson meselesine benzer bir sey burada olamaz. Sivil 6zgurlikcu gelenegin agikgasi pek de iyi kurulmamis oldugu ve
entelijensiya igerisinde derin totaliter egilimlerin (isbirlik¢iligin, Leninizm ve bundan tureyen fikirlerin, yeni entelektiel sagin yari deli
karakterinin, vs.) uzun yillardir yaygin oldugu Fransa'da gériindligl kadariyla durum gayet farkhdir.

Fransiz entelektiel kiltirinin durumuyla ilgilenenler icin Faurisson meselesi hi¢ de siradan degildir. Akla hemen su iki kiyaslama
gelmektedir. Birincisi sudur: Hindigin'de siiregitmekte olan A.B.D. vahsetini, nlikleer savasa yol agabilecek politikalari ya da karanhk
¢aglardan kalma bir dinsel sovenizmi savunan kesinlikle korkung dustincelere sahip Rus muhalifleri lehine hazirlanan —gergekten de gok
miktarlara ulasan- dilekgeleri de siklikla imzalarim. Hi¢ kimse hicbir itirazda bulunmadi. Eger bulunmus olsaydi, Faurisson'un sivil
haklarini destekleyen dilekgeyi kinayanlarin hak ettigi asagilamanin aynisini, ayni nedenlerden dolayi onlara da gdsterirdim. Komuinist
Parti yayinlarini okumam, ama parti komiserleri ya da sadik memurlarinin bu dilekgeleri dikkatlice inceleyip, insan haklarinin
bastiriimasini engelleme yolundaki gabalari gézden diistirme derdiyle, kétl niyetli bir sekilde yanlis yorumlanabilecek ifadeler
aradigindan kusku duyuyorum. Rus muhaliflerin durumuyla kiyaslayacak olursak, goriislerinden bagimsiz olarak Faurisson'un sivil
haklarinin garanti altina alinmasi gerektigini séyledigimde, Fransa'da bu tavir "skandalvari" olarak gértliyor ve blyuk patirti kopariyor.
Bu farkin nedeni yeterince acik gértintyor. Rus muhaliflerinin durumunda, devlet (devletlerimiz) insan haklari duyarliligiyla pek de ilgisi
olmadigini sdylemeye bile gerek olmayan kendi gerekgelerinden dolayi bunlarin desteklenmesini onayliyor. Buna karsilik, Faurisson'un
durumunda, sivil haklarinin savunulmasi resmi olarak onaylanmis doktrin degildir —bundan ¢ok farklidir. Béylece entelijensiyanin bu
kesimi, hizaya gelip uygun adim yiirimeye merakl olanlar, Sovyet muhalifleri s6z konusu oldugunda sorgusuz sualsiz benimsedikleri
tavri almaya gerek gérmiyorlar. Fransa'da baska etkenler de bulunmaktadir: belki de Vichy Hikiimeti'nin[2] yonetimi altinda genis
kesimlerin utang verici tavrina dair hala stregelen sugluluk duygusu, Fransa'nin Hindigin'deki savaslarina karsi ¢ikilamamis olmasi,
Stalinizmin ve daha genelde Leninist doktrinlerin kalici etkileri, savas sonrasi Fransa'daki belirli akimlarin bigimsiz ve dadaist karakteri
(ki bu akimlar rasyonel sdylemin bdylesine tuhaf ve kavranamaz bir edlence gibi gériinmesine neden olmustur), siddet dalgalari halinde
patlayan anti-Semitizm akimlari.

Akla ikinci bir kiyaslama daha geliyor. Birlesik devletlerdeki anaakim entelijensiya hakkinda nadiren séyleyecek iyi bir sey bulurum.
Genellikle bagka yerlerdeki muadillerine gok benzerler. Yine de, Fransa'da Faurisson meselesine verilen tepki ve burada ayni fenomene
verilen tepkiyi karsilastirmak son derece aydinlatici olacaktir. Birlesik Devletler'de Arthur Butz (Amerikali Faurisson olarak kabul
edilebilir) Faurisson'a kars! yoneltilen acimasiz saldiriya maruz kalmamisti. Birlesik Devletlerde "Yahudi Soykirimi yok" diyen tarihgiler,
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tipki bir kag ay 6ncesinde oldugu gibi blyuk bir uluslararasi toplanti diizenlediginde Fransa'da Faurisson konusunda yasananlara benzer
bir histeri burada ortaya ¢cikmadi. Amerikan Nazi Partisi, blyuk 6l¢lide bir Yahudi sehri olan Skokie, lllinois'de —elbette saf provokasyon
igin- bir gecit téreni diizenlediginde (her ne kadar Amerikan Komiinist Partisi 6fkeye kapiimigsa da) Amerikan Sivil Ozgirliikler Birligi [3]
onlarin haklarini savunmustu. Bildigim kadariyla, ayni sey, Birlesik Devletler gibi canli bir sivil 6zgirliikler gelenegine sahip olan Iingiltere
ve Avustralya igin de gecerlidir. Butz ve digerleri kesin bir dille elestiriimis ve kinanmistir ama bildigim kadariyla sivil haklarina yonelik bir
saldir olmamistir. Bu llkelerde, Fransa'da "skandalvari" bulunan tiirden zararsiz dilekgelere ihtiyag yoktur ve eger bdyle bir dilekge
ortaya gikarsa, sinirli ve 6nemsiz ¢evreler haricinde kimse kesinlikle buna saldirmaz. Kiyaslama yine aydinlaticidir. Bunu anlamaya
calismak gerekir. Belki de Nazizm ve anti-Semitizmin Fransa'da ¢ok daha tehdit edici oldugu iddia edilebilir. Bunun dogru oldugunu
dustniyorum. Fakat bu durum, uzun bir zaman boyunca Fransiz entelijensiyasinin genis kesimlerinin Leninizme yénelmerinin, bugiin
bile temel sivil 6zgirliik ilkelerini kiigiimsemelerinin ve Uglincii Diinya'ya karsi hagli seferleri igin savas davullarini galmaktaki mevcut
fanatizmlerinin ardinda yatan etmenlerin bir yansimasidir. Kisacasi, cesitli kisveler altinda ortaya gikan derinlere islemis totaliter
egilimler vardir. Bu, lizerinde etraflica disiinmeyi hak eden bir meseledir.

Faurisson'un, var oldugu iddia edilen "anti-Semitizmi" konusunda son bir s6z sdyleyeyim. ilk olarak, Faurisson bagnaz bir anti-Semit ve
fanatik bir Nazi yanlisi olmus olsaydi bile —bu tiir suglamalar burada detaylariyla aktarmamin uygun olmayacagi kisisel konugsmalarda
bana da yoneltilir- onun sivil haklarini savunmanin mesruiyeti Gzerinde bunun higbir etkisi olmayacakti. Bilakis bunlari savunmayi hepten
zorunlu hale getirecekti, ¢clink(i bir kez daha séylemek gerekirse, 6zgur ifade hakkinin en kuvvetli sekilde savunulmasi gereken fikirlerin
kesinlikle bize en korkung gelen fikirler oldugu, yillardan, hatta ylzyillardan beri su gétiirmez bir gergektir. Bu asli meseleyi bir kenara
koyacak olursak, Faurisson'un bir anti-Semit ya da Nazi yanlisi oldugu dogru mudur? Daha énce de belirttigim gibi onun galismalarini
¢ok iyi bilmiyorum. Ancak —bliylk 6lgtide kendisine yonelik saldirilarin niteligi sonucu- okuduklarimdan her iki sonucu da destekleyecek
bir kanit bulamadim. Kendisine dair benim okudugum materyallerde, ne halka agik kayitlarda ne de kisisel yazismalarda inandirici bir
kanit bulamadim. Tespit edebildigim kadariyla, gérece apolitik bir tir liberal gibi goriindii bana. Anti-Semitizm suclamasina delil olarak
bana sdylenen, Faurisson'un 1940'larda bazi okul arkadaslarina anti-Semitik duygularini anlattiyi ve Cezayir savasi zamaninda yazdigi
ve bazilarinin anti-Semitik sonuglar gikardigi bir mektuptur. Ciddi insanlarin —kisisel konugmalarda bile- birilerini meshur ve kidemli bir
anti-Semitist olarak mahkum etmek igin bu tur ithamlar yeterli kanit olarak ileri sirmelerine oldukga sasirdim. Halka acik kayitlarda bu
tir ithamlari destekleyebilecek bir sey bilmiyorum. Bu isin daha fazla uzatmayacagim, ama varsayalim ki benzer standartlari
baskalarina da uyguladik ve Hindigin'deki Fransiz savaslarina ya da Stalinizme yonelik yillar 6nceki tavirlarinin ne oldugunu sorduk.
Herhalde daha fazla bir sey sGylemeye gerek yok.

Notlar:
* Noam Chomsky, Democracy and Education, Edited by C.P.Otero, Published in 2003 by RoutledgeFalmer, Cevirmen: Ender Abadoglu
[1] "sanki bu sonuglar gergekte yeni kesiflermis gibi" —y.h.n.

[2] 1940'da Fransa'nin Nazi Almanyasina teslim olmasiyla Maresal Philippe Pétain baskanliinda kurulan ve Nazi isgalinin bittigi 1944'e kadar siren Fransiz
yonetimi. Savas boyunca resmen tarafsiz kalmakla birlikte 6zellikle irkgi politikalar konusunda Nazilerle isbirligi yapmistir. —y.h.n.

[3] Amerikan Sivil Ozgiirlikler Birligi, vatandaglarin anayasada ve yasalarda yer alan hak ve 6zgirliiklerini savunmayi ve korumayi hedefleyen kar amaci
gltmeyen bir 6rglittiir. Yasama, yargl ve cemaat egitimi alanlarinda galismaktadir. 2005 itibariyle 500,000 Ulyesi vardir. —y.h.n.
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