HENRY FORD:

KANSAINVALINEN JUUTALAINEN

MAAILMAN TARKEIN KYSYMYS

JOHDANNOKSI.

"Tamai kirja on ennen pitkdd saavuttava maailmanhistoriallisen merkityksen", sanotaan teoksen ensimméisessi
saksalaisessa painoksessa - niitd on sittemmin tietddksenime ilmestynyt ainakin yhdeksin.

"Vield pari vuotta sitten ei Yhdysvalloissa ainoakaan sanomalehti tai aihakauskirja, puhuja, tai kirjailija uskaltanut
kayttdd sanaa juutalainen' muutoin kuin kiittdvassd hengessi - sen vuoksi sanottiin maata 'vapaaksi Amerikaksi'. Mutta
maailma ei tiennyt, ettd Amerikka oli enemmén kuin mikdén muu maa joutunut juutalaisen kapitalismin valtaan, joka
samalla aina merkitsee henkisti ja poliittista orjuutusta. Silloin ilmestyi toukokuussa 1920 arvokkaassa aikakauskirjassa
"The Dearborn Independent' timén kirjan ensimmaéinen luku: 'Juutalaisen luonne ja liiketoiminta'. Amerikan juutalaisuus
lienee hitkéhtinyt pelotonta, asiallista, kiihkotonta, melkein hyvinsuopaista, mutta tinkimétonté juutalaisen olennon ja
toiminnan arvostelua aikakauskirjassa, jolla oli 200,000 lukijaa. Nyt seurasi joka viikko uusi artikkeli. Lukijakunta
kasvoi tavattomasti; se oli vuoden kuluttua yli 300,000. - Juutalaisuus kévi neuvottomaksi. - Vaietako? Se kdvi puoli
vuotta. Kiihtymys Yhdysvalloissa kasvoi; sadattuhannet tunsivat timén kirjoitussarjan kuin vapautukseksi
tukahduttavasta paineesta; dkkia valkeni heille tieto: meidin maamme on kavallettu, myyty, orjuutettu! Nyt tiytyi
juutalaisuuden tarttua aseisiin - tavanmukaisin: védristelyyn, nurinkdéntdmiseen, kunnianloukkauksiin, solvailuun. Ei
asiallisen kumoamisen alkuakaan. Pimitetyt papit ja poliitikot vaikeroivat juutalaisten kansw kilpaa 'epakristillistd
vainoa', 'hyokkiystd rotujen tasa-arvoisuutta vastaan' j. n. e. Heiddn esiintymisestién oli se heille kiusallinen seuraus,
ettd juutalaiskysymys nyt julkisuudessakin on tullut - niinkuin se jo kauan todellisuudessa oli ollut - Yhdysvaltain
polttavimmaksi kysymykseksi. Asiaa ei kiy endd vaientaminen: taistelu kdydaén sielld loppuun saakka, tavalla tai
toisella.

"Miti se merkitsee? Juutalaisuuden melkein tdydellinen maailmanherruus perustui ohjeen 'hajoita ja hallitse!’
mestarillisen taitavaan kadyttamiseen. Ensinnikin hajoitettiin - juutalaisten tarkoituksia varten - kukin kansa sindnsé
keskenddn leppymattamin vihollisiin ryhmiin, se ehkiistiin siten kiinnittdméastd huomiotaan juutalaisuuden salaiseen
levidmiseen samalla kuin sen puolustusvoima lamattiin. Sitten pantiin kansat taistelussa toisiaan vastaan uhraamaan
samaan tarkoitukseen miljoonia miehiéd parhaassa elinvoimassaan. Maailmansota - pohjimmaltaan juutalaisten
aikaansaannos - on vaatinut enemmdn kuolleita, kuin maailmassa on juutalaisia kaiken kaikkiaan!

"Selvinidkoiset eri maissa tunsivat kuolettavan puserruksen melkein toivottomaksi. Joka napisi, nujerrettiin. Venéjén tuli
olla juutalaisuuden varoituksena maailmalle. Saksan valtakunnalle oli suunniteltu sama kohtalo. Joko piti
puolustussodan puhjeta kaikissa maissa samanaikaisesti taikka tdytyi sen, yhden yksityisen kansan kdyménd, padttya
vield ankarampaan orjuutukseen. - Yhteistoimi ndytti mahdottomalta; yleisjuutalaisuuden hajoitus- ja
katkeroittamispolitiikka oli syovyttanyt kansojen vihan liian syville.

"Maailmansota vahvisti juutalaisten maailmanvaltiuden, sycksi Vendjan bolshevismin kynsiin, murskasi Saksan, saattoi
kaikki maat, mydskin 'voittajat’, yli korvien velkaantuneiksi, levitti kaikkialle neuvottomuutta ja kurjuutta ja asetti
kaikkialle kykeneméttowa tai eparehellisid, juutalaisten palveluksessa olevia kityreitd valtioiden paédmiehiksi - kaikki oli
kdynyt toivon mukaan.

"Yksi laskuvirhe oli kuitenkin tehty. Kansojen henkisti juostavuutta ei oltu arvioitu kyllin suureksi. Velkakysymys, joka
Versailles'n rauhassa oli tahdottu mahtisanalla ratkaista Saksan tuomitsemisella, ei selviytynyt. Ranskassa ja Englannissa
eivit sentddn kaikki suostuneet alistumaan; molemmissa maissa lausutaan jo julkisestti: maailmansota oli juutalaissota.
Kaikki kansat ovat vuotaneet verta nadntymykseen saakka; vain Juuda oli saanut siité kilisevié voittoa. Ja nyt leimahtaa
Amerikassa ihan odottamatta heti tavattoman laajaksi paisunut valistusja puolustusliike - ei ole epa:lemistikadn:
juutalaiskysymys on tullut koko sivistyneen, julmasti eksytetyn maailman polttavimmaksi kysymykseksi, se on nyt
maailmanliike!

"Mutta siindpd myoskin on kysymyksen ratkaisu. Kaikissa maissa tiedetién ja lausutaan julki, kuka maailmantuhon ja
kansojenturman tietoisesti toimeenpani. Tdma tietoisuus merkitsee jo puolta voittoa; maailman nylkemisen ohella ei
juutalaisuus ole mitdén tehnyt niin tarmokkaasti kuin jélkiensd peittamistd - mutta se on ollut turhaa."



Kun useissa tdmin teoksen luvuissa kosketellaan n. s. "Sionin viisaiden salaisia pdytékirjoja", on huomautettu, ettd
juutalaiset ovat koettaneet vaieta ndiden poytékirjojen olemassaolosta niin kauan kuin suinkin laatuun kivi. Sitten
leimattiin ne jonkun "mielenvikaisen tai rikollisen" tekeleeksi. Ne olivat nihtdvisti, niin véitettiin sitten, poimitut
ranskalaisen asianajajan Folyn héviistyskirjasta Napoleon IIl:tta vastaan vuodelta 1864. Mitd muuta yhtdldisyyttad
poytékirjain ja Folyn havéistyskirjan kanssa muuten lieneekin, se ei kuitenkaan koske vihimmalldkédn tavalla asian
ydintéd, huomauttaa tihin yllamainitsemamme saksalainen esipuhe ja lisdi:

"Asian ydin on nidet timd: Viimeistdén 1905 on 'poytikirjoihin' merkitty ohjelma, miten juutalaisuuden on vallattava
taloudellinen, poliittinen ja henkinen maailmanvaltius, ja tdmd ohjelma on tihdn saakka kohta kohdalta toteutettu. Joko
sen kirjoittaja ei ole juutalainen; silloin ei hin ole "mielenvikainen tai rikollinen", vaan selvianikodinen mies, joka -
osittain 15 vuotta ennen - on yksityiskohtia my&ten ennakolta ndhnyt ja ilmilausunut kaikki ne mullistukset, joiden
alaisena ihmiskunta nyt kituu. Siind tapauksessa sopii 'poytékirjoja’ pitdd suoranaisena ihmeena. Taikka ovat ne
juutalaista alkuperid. Ja se on luultavampaa. 'Poytékirjain' suunnitelmat ja maailman nykyinen tila ovat toisiinsa samassa
suhteessa kuin syy ja seuraus. Se, mitd olemme joutuneet kokemaan, on saattanut tapahtua vain senvuoksi, ettid koko
maailman juutalaisuuden salajohtajain on tdytynyt toimia juuri niin kuin 'pdytékirjoissa’ midratian. Koko
maailmantilanteen selitys on niissid aukottomana."

ESIPUHE.

Miksi ottaa esille juutalaiskysymysti? Koska se on meilldkin olemassa Ja koska sen tunkeutuminen Ainerikan eldméin
on edistidva sen ratkaisua eikd sen turmiollisten seuraamusten jatkuniista, kuten inuissa maissa on kiynyt.

Juutalaiskysymys on ollut olemassa Yhdysvalloissa jo kauan. Juutalaiset itse ovat sen tienneet, vaikkeivét
amerikkalaiset. Joskus on se tddlld kirjistynytkin tavalla, joka ennusti arvauttavaa ratkaisua. Monet merkit viittaavat
sithen, ettd se on joutumassa kriisikohtaan.

Juutalaiskysymys ei koske ainoastaan Yleisesti tunnettuja asioita, kuten valtiutta raha- ja kauppamaailmassa, valtiellisen
vallar anastamista, kaikkien elintarpeitten monopolisointia ja Amerikan sangmalehdiston niielivaltaista vallitseinista;
vaan se tunkee kulttuurieldmén alalle ja muuttuu siten amerikkalaisuuden elinkysymykseksi.

Se ulottuu Eteld-Amerikkaan ja kasvaa uhkaavaksi tekijiksi yleisamerikkalaisissa suhteissa. Se on suuressa madrdssi
yhteydessi niiden tahallisesti toimeenpantujen hiirididen kanssa, jotka pitdvit kansoja levottomuuden tilassa. Se ei ole
mikédédn uusi ilmid, vaan sen juuret ulottuvat kauas menneisyyteen; ajan pitkdin on ilmestynyt moninaisia
ratkaisusuunitelmia, jotka vuorostaan selkedsti valaisevat tulevaa ratkaisua.

Tama kirja esittdd tihidnastisen tuloksen erdisti juutalaiskysymyksen tutkimuksesta. Se sisdltidd aikakauskirjassa
"Dearborn Independent" lokakuuhun saakka 1920 julkaistut, kysymystid koskevat kirjoitukset. Aikakauskirjan kysynti
tuli niin suureksi, ettd varasto pian loppui, samoin kuin suuri painos vihkosta, joka sisélsi yhdeksdn ensimmadisti
kirjoitusta. Ty0 ei ole suinkaan padttynyt tdhin saakka julkaistuihin kirjoituksiin. Tutkimusta jatketaan kunnes koko tyo
on tehty.

Téamin tyon tarkoituksena on tosiasiain tunnetuksitekeminen kansalle. Tietenkin selitelldiin silld olevan muita
vaikuttimia. Mutta ennakkoluuloja vihamielisyys eiviit riittdisi selittimiin ja kannattamaan tillaista ty6td. Jos
minkiinlaista moitittavaa salatarkoitusta olisi olemassa, niin tdytyisi sen ehdottomasti teoksessa ilmestyid. Mutta lukijan
on, kuten varmasti uskomme, mydntdminen kirjoitusten sivyn olevan asiallisenJa maltillisen. Kansainvilisid juutalaisia
ja heidédn avustajiaan, kaiken sen tietoisia vihollisia, niitd me katsomme anglosaksilaiseksi kulttuuriksi, on runsaasti
samoin kuin sitd ajattelematonta massaa, Joka puolustaa kaikkea juutalaisten tekem@d, kun siihen on istutettu késitys,
ettd se, mitd juutalaisten johtajat tekevit, on oikeaa. Toisaalta ovat nimai kirjoitelmat vapaita ldhimmaéisenrakkauden ja
kaunistelun hamadristi liikutteluista, joita juutalaisella taholla tahallisesti suositaan. Me esitimme vain tosiasiat sindns;
se suojelee kirjoitelmia riittdvisti ennakkoluuloisuutta ja vihamielisyyttd vastaan.

Téama teos ei pyyddkddn ratkaista ongelmaa tyhjentivisti. Mutta se vie lukijaa askeleen eteenpdin.

Dearborn (Mich.), lokakuussa 1920.

I
JUUTALAISEN LUONNE JA LIIKETOIMINTA.



"Huomattavista henkisistd ja moraalisista ominaisuuksista on mainittava: kovan ja rasittavan ruumiillisen tyon
kammo, voimakas perhetunne ja Iteimorakkaus; erinomainen uskonnollinen vaisto; Profeetan ja marttyyrin ennemmin
kuin kulttuurin-esitaistelijan tai sotilaan rohkeus; erinomainen kyky tulla toimeen epdsuotuisissa oloissa ynnd rodun
yhteisvastuun sdilyttimisen ominaisuus; kyky omakohtaiseen ja yhteiskunnalliseen hyotymiseen; viekkaus ja oveluus
keinottelussa ja nimenomaankin raha-asioissa; itdmainen mieltymys komeuteen ja korkean yhteiskunnallisen aseman,
vallan ja mukavuuden kunnioitus; erittdin korkea dlyn keskitaso."

The New International Encyclopedia.

Jilleen herittdvit juutalaiset koko maailman arvostelevaa huomiota. Heidén ylenemisensé sodan aikana rahamaailmassa,
valtiollisissa ja ylemmissa seurapiireissi oli niin tdydellinen ja silmiinpistdvé, ettd heidén asemaansa, mahtiansa ja
pyrinngitddn ryhdyttiin uudelleen tarkkaamaan, ja enimmékseen vihamielisessd hengessd. Vaino ei ole juutalaisille
mitddn uutta, mutta uutta on tama kiivas tunkeutuminen heidin olentoonsa ja ylikansallisuuteensa. Tosin ovat he yli
2,000 vuotta saaneet kokea toisten rotujen vaistomaista antisemitismis; mutta timé inho ei ollut koskaan tdysin tietoista
eikd sitd osattu jarkiperdisesti selittdd. Mutta nyt joutuu juutalainen taloudellisen tarkastuksen mikroskooppiin, ja siind
nihdéddn ja ymmarretddn hinen valtansa, hinen eristyksensé ja kidrsimystensi syyt.

Vendjilld syytetddn hédntd bolshevismin alkuunpanosta, ja titd syytostéd pidetdén aiheutettuna tai aiheettomana aina sen
mukaan, rnissa piireissa se tehdddn; me amerikkalaiset, jotka olemme saaneet todeta nuorten juutalaisten
yhteiskunnallisen ja taloudellisen mullistuksen apostolien hehkuvaa puheliaisuutta ja profeetallista tulta, voimme
tyynesti arvostella, mitd se on. Saksassa syytetddn heitd valtakunnan kukistumisesta; laaja kirjallisuus lukemattomine
yksityiskohtaisine todisteluineen tekee lukijan miettiviiseksi. Englannissa véitetddn, ettd hdn on todellinen
maailmanvaltias, ettd juutalaisuus muodostaa muiden kansojen yldpuolella olevan isdntidkansan, joka hallitsee kullan
voimalla ja, pysytellen itse varovasti taustalla, usuttaa kansat toisiaan vastaan. Amerikassa viitataan sithen, missd mairin
juutalaiset vanhemmat ansiosyistd, nuoremmat kunnianhimosta - levisivit sotajarjestoihin, padasiallisesti niille aloille,
jotka koskivat sodan teollisuus ja kauppa-asioita, ja myoskin missd méaérin he kiyttivit hallitusviranomaisina saamiaan
tietoja ja kokemuksia omaksi hyvikseen.

Lyhyesti, juutalaiskysymys on joutunut etualalle; mutta kuten muissakin kysymyksissd, missid ennakkoluulot saattavat
olla myotdvaikuttamassa, koetetaan siti julkiseen keskusteluun soveltumattomana vaientaa. Mutta jarkdhtdmaton
kokemus opettaa, ettd tédlld tavoin vaiennetut kysymykset kuitenkin puhkeavat esiin ennemmin tai ja silloin
epésuotuisissa ja vahingollisissa muodoissa.

Juutalainen on maailmanarvoitus. Hinen kansansa valtava enemmisté on kdyhéa, mutta hidn hallitsee kuitenkin
maailman rahalaitosta ja padomia. I[lman maata ja nakyvii hallitusta elden hajallaan eri kansojen keskuudessa on
hinessi kuitenkin sellainen rotuyhteys ja sitkeys, jommoista mikdén muu kansa ei ole saavuttanut, Melkein joka maassa
rajoituslakien alaisena on hén kuitenkin monen, valtaistuimen takana varsinainen hallitsija.

Erikoinen ansioala, johon juutalainen antaa suuremman prosenttiméérin vikednsa kuin mikdan muu rotu, on kauppa.
Olkoon vaikka lumppujen ostoa tai myyntid - se on kauppaa. Vanhojen vaatteiden myynnistd kansainvilisen kaupan ja
finanssien hallitsemiseen saakka osoittaa juutalainen suurinta kykyi. Enemmén kuin mikdén muu rotu osoittaa hén
ilmeistd kammoa ruumallista ammattityotd kohtaan, mutta tasoittaa timén yhtd ilmeiselld taipumuksellaan kauppaan. Ei-
juutalainen nuorukainen etsii tointa ammatillisella tai teknilliselld alalla; nuori juutalainen alkaa mieluunimin
puotipoikana myyntipuolella. Erds vanha preussildinen vienlasku kuvaa téta: vaeston koko madristd 269,400 oli
juutalaisia 6 % eli 16,164. Naistd oli 112,000 kauppiasta ja 4,164 ammattilaista. Muuta véestod oli 94 % eli 253,236,
mutta heistd vain noin 17,000 kauppiasta.

Nykyinen véenlasku osoittaisi kauppiaiden ohella yliopistollisten ja kirjallisten ammattien suurta lisdéntymistd, mutta ei
kaupan harjoittajien vihenemisté eikd paikkatyoldisten enenemistid. Amerikassa yksin on koko suurkauppa, trustit ja
pankit, luonnonaarteet ja tirkeimméit maataloustuotteet, nimeenomaankin tupakka, puuvilla ja sokeri, juutalaisten
rahamiesten tai ndiden apurien vallitsevan vaikutuksen alaisena. "Suuri méiéréd kauppahuoneita on juutalaisten
toiniinimien hallussa", sanoo the Jewish Encyclopedia; monet, elleivit useimmat niistd ovat nimellisesti ei-juutalaisia.
Useimmat ja suurimmat kaupunkikiinteinstdjen omistajat ovat juutalaisia. Heiddn hallussaan on enemmisto teattereita.
He hallitsevat ehdottomasti uutistointa koko maassa. Lukumadriltdan pienempéné kuin mikddan muu meidan
keskuudessamme asuva rotu on heidin palveluksessaan jokapdiviinen laaja ja suopea sanomalehdistd; se ei olisi
mahdollista, elleivit he itse kykenisi sitd luomaan ja johtamaan. Werner Sombart sanoo juutalaisuutta ja nykyista
talouselamii koskevassa teoksessaan: "Jos olot Amerikassa kehittyvit edelleen niinkuin viime miespolven aikana, jos
eri kansallisuuksien maahanmuuttonumerot ja kasvuméérit pysyvit samoina, niin niemme hengessdmme Yhdysvallat 50
tai 100 vuoden kuluttua selvisti maana, jossa asuu vain slaavilaisia, neekereitd ja juutalaisia, ja jossa juutalaiset tietenkin
ovat anastaneet itselleen taloudellisen valtiuden." Sombart on juutalaisystédvillinen tiedemies.

Kysytéédn sitten: jos juutalaisella on valta, kuinka hén on siihen péédssyt? Amerikka on vapaa maa. Juutalaisia on vain 3
% viestostd; Yhdysvalloissa On 3 miljoonaa juutalaista ja 97 miljoonaa muita. jos juutalaisella on valta, onko se
johtunut hdnen etevammistid ominaisuuksistaan vai ei-juutalaisten huonommuudesta ja huolettomuudesta? Siihen voisi



vastata yksinkertaisesti: juutalaiset tulivat Amerikkaan, yrittivit tdalld samoin kuin muutkin ja voittivat kilpailussa.
Mutta sellainen vastaus ei ottaisi huomioon kaikkia asianhaaroja. Ennenkuin parempi vastaus 16ydetién, tdytyy
huomauttaa kahta kohtaa. Ensimmainen on: kaikki juutalaiset eivit ole rikkaita. On my6skin suuri joukko koyhid
juutalaisia; tosin useimmat niistikin ovat koyhyydestdén huolimatta itsendisii. Vaikka on totta, etta maan pidasialliset
rahavaltiaat ovat juutalaisia, niin ei ole totta, ettd jokainen juutalainen olisi mahtava rahamies. Ettd néitd molempia
luokkia on arvosteltava erikseen, huomaa tarkastaessa rikkaiden ja koyhéin juutalaisten menettelyd valtaan paistikseen.
Toisaalta tekee jiutalaisten solidaarisuus vaikeaksi arvostella juutalaisten ja ei-juutalaisten menestystd saman
mittakaavan mukaan. Kun runsas valtamerentakainen pddomasaavutus on tehnyt suuren omaisuuden keskityksen
Amerikassa mahdolliseksi, kun juutalaiset siirtolaiset tulivat Yhdysvaltoihin Euroopan juutalaisten rahallisesti tukemina,
niin olisi kohtuutonta arvostella tamén siiitolaisluokan notisentaa saman mittakaavan makaan, jota kédytetdian esimerkiksi
saksalaisten tai puolalaisten suhteen, jotka tulivat tinne ilman muuta tukea kuin oman ahkeruutensa ja kykynsa. Tosin
tuli tdnne paljon iilutalaisiakin ilman muuta turvaa kuin oma itsensid; mutta sittenkdan ei olisi oikeutettua vittis, ettd
juutalaiseri rikkauden kaikkialla tuntuva valta-aseina johtuisi yksinomaan mieskohtaisesta toimintakyvystd; tima valtius
ei ole oikeastaan niitdén muuta kuin juutalaisen rahavaltiuden laajentumista meren yli.

Téstd on alkaminen, jos tahtoo selittidd juutalaisten vaikutusvaltaa. Meilld on edessdmme rotu, joka varsinaisena
kansallisaikanaan oli maalaisviked, jonka perustaipumus oli pikemminkin henkinen kuin aineellinen, joka oli enemmén
paimentolais- kuin kauppiaskansaa; mutta iota maattomaksi ja hallituksettomaksi jouduttuaan ja oltuaan kaikkialla
jonkinlaisen vainon alaisena nyttemmin taytyy pitdd maapallon varsinaisena, vaikka salaisena valtiaana. Kuinka on
tammoinen viite saattanut syntyéd ja niinkdvuoksi ndyttdvit niin monet seikat sitd vahvistavan?

Alkakaamme alusta. Kansallisluonteensa kehityskautena olivat juutalaiset lain alaisina, joka teki mahdottomaksi seki
ylenmaéiraisen rikkauden ettd koyhyyden. Nykyajan uudistajain, jotka paperilla soinniittelevat esikuvallisia
yhteiskunnallisia jarjestelmid, pitéisi luoda silméys siihen yhteiskuntajérjestelmédin, jonka alaisiksi ensimmadiset
juutalaiset jarjestettiin. Mooseksen laki teki sentapaisen rahaylimyston, jommoisen nykyiset juutalaiset rahamiehet
muodostavat, koronottamiskiellon kautta yhtd mahdottomaksi kuin pysyvén, toisten hiddéstd puristetun ansionkin. Télle
ja- muulle keinotteluile oli juutalainen jérjestelma epésuotuisa. Ei ollut maanvuokraa; maa jaettiin vdeston kesken, ja
vaikka sen saattoi menettdd velasta tai muuten, niin lankesi se 50 vuoden kuluttua takaisin alkuperiiselle suvulle. N. s.
riemuvuonna alkoi siten joka kerta uusi yhteiskunnallinen aikajakso. Suurtilallisten tai rahavaltiasluokan syntyminen oli
tallaisissa oloissa mahdoton, vaikka 50-vuotinen aikajakso antoi mieskohtaiselle toimintakyvylle riittdvésti tilaa
saavuttaa menestysté rehellisessd kilpailussa.

Jos siis juutalaiset olisivat pysyneet Palestiinassa Mooseksen lain alaisena valtiotapitdvéni kansana, niin olisivat he
tuskin saaneet sitd rahamiesleimaa, jonka he sittemmin ovat hankkineet. Juutalainen ei koskaan rikastunut toisesta
juutalaisesta. Uudempanakaan aikana eivét he ole rikastuneet toisistaan, vaan iséntidkansoistaan. Juutalaisten laki salli
juutalaisen tehdé kauppoja eijuutalaisen kanssa toisten sddntojen mukaan kuin juutalaisen "ldahimméiisen" kanssa. N. s.
muukalaislaki kuului: muukalaiselle voit lainata korkoa vastaan, mutta lihimmaiseltisi et saa ottaa korkoa.

Kansojen joukkoon hajautuneina, niihin kuitenkaan sulautumatta ja milloinkaan selvipiirteisesti erikoisuudestaan
luopumatta, on juutalaisilla monia vuosisatoja ollut tilaisuus kdytinndssid noudattaa muukalaislakia. Muukalaisina
muukalaisten, usein julman vihamielisten muukalaisten joukossa, saattoivat he titd lakiaan noudattamalla harjoittaa
erddnlaatuista kosto-oikeutta. Tama seikka yksinéén ei kuitenkaan riittdisi selittiméin juutalaisten ylivaltaa raha-
asioissa. Selitys on pikemminkin etsittivi juutalaisesta itsestdén, hdinen omasta voimastaan, neuvokkaisuudestaan ja
erikoisista taipumuksistaan.

Jo varhain ndemme juutalaisten historiassa Israelin pyrkivén toisten kansojen isdntiakansaksi. Kun koko profetia oli
kohdistettu maailman siveelliseen valkaisuun Israelin kautta, niin tuntui juutalaisten valtiuspyrkimys olevan tdmén tiella.
Ainakin ndyttdd se kdyvin ilmi vanhan testamentin sidvystd. Sen kertomusten mukaan eivét juutalaiset totelleet Jumalan
kaskyd karkoittaa kanaanilaiset, jotta ndiden turmelus ei heité saastuttaisi. He nikivit, kuinka paljon voimaa menisi
hukkaan, jos he karkoittaisivat kanaanilaiset, ja niin tekivit he ndmé orjikseen. "Mutta kun Israel tuli voimalliseksi, teki
hin kanaanilaiset verollisiksi eiké karkoittanut heitd ollenkaan." Tamai tottelemattomuus, timé aineellisen herruuden
rakkaus henkisen isdnnyyden asemesta on alkuna Israelin loppumattomaan rangaistukseen ja hitién.

Juutalaisten hajoittaminen kansojen keskuuteen "toistaiseksi" (sitd on nyt kestdnyt yli 25 vuosisataa) muutti heidén
kirjainsa selityksen mukaan Jumalan alkuperiisen aikomuksen heididn suhteensa, ja titd hajoittamista kestdd vield.
Nykyisenkin juutalaisuuden henkiset johtajat viittdvit Yhi, ettd juudan tehtidva kansojen keskuudessa ori henkista
laatua, mutta timi viite ei vaikuta vakuuttavalta, kun kaikki tekojen todistus puuttuu. Israel on koko uudemman ajan
katsellut ei-juutalaista maailmaa vain silld silmélld, mitenki tdmén elinvoimat saataisiin hénti palvelemaan. Mutta
lupaus on olemassa: kaukana omasta maastaan, kaikkialla vihamielisesti kohdeltuna tulee Israelille kuitenkin aika,
jolloin maanpako ja kodittomuus lakkaavat uudessa Palestiinassa ja Jerusalem jélleen on, kuten vanhat profeetat ovat
ennustaneet, Maan siveellisend keskustana.

Jos juutalaisista olisi tullut luovia, toisten hyvéksi toimivia tyontekijoitd, niin ei heidin hajaantumisensa luultavasti olisi
levinnyt néin laajalle. Mutta kun hinestd tuli kauppias, ajoi hdanen vaistonsa hinet yli koko asutun inaan. Jo aikaisin oli



juutalaisia Kiinassa. Englantiin ilmestyi heitd saksilaisen valtiuden aikana. Juutalaisia kauppiaita oli Eteld-Amerikassa
100 vuotta ennen pyhiinvaeltaja-isien maihinnousua Plymouth-Rockiin. juutalaiset perustivat v. 1492 St. Thomasissa
sokeritehtaita. Heilld oli jalansija Brasiliassa, kun nykyisten Yhdysvaltaiti rannikoilla vasta oli muutamia kylid. Kuinka
kauas he olivat tunkeneet, osoittaa tosiasia, ettd ensimmiinen Georgiassa syntynyt valkoihoinen lapsi oli juutalainen -
Isak Minis.

Mutta heidén nousuaan rahavaltiuteen edisti pddasiallisesti toinen ominaisuus: heidin taitonsa keksid vha uusia
liikkemenetelmii. Niin kauan kuin juutalaisia ei vield ollut ilmestynytt kilpakentille, tapahtui liike sangen yksinkertaisissa
mucdoissa. Jos ryhdymme etsiméin alkua useihin liikenienetelmiin, jotka nykydin monistuttavat ja helpottavat kauppaa,
16ydimme tavallisimmin juutalaisen nimen langan paisti. Useat vilttimzttOmisti luotto- ja vekselivilineisti ovat
idutalaisten kauppiaiden keksimié ei ainoastaan keskendistd kdyttod varten, vaati myoskin sitoakseen niilld ei-juutalaiset,
joiden kanssa he kivivit kauppaa. Vanhin tallellaoleva vekseli on erdén juutalaisen Simon Rubensin asettama. Vekseli
oli juutalainen keksintd samoin kuin maksumaiérdys "haltijalle".

"Maksettava haltijalle"-osoitukseen liittyy mielenkiintoinen kappale historiaa. Juutalaisten viholliset ottivat heiltd, missi
vain taisivat, viimeisenkin rovon; merkillisen nopeasti toipuivat juiitalaiset aina uudelleen tésti ja olivat pian taas
rikkaita. Kuinka on timi nopea vaurastuminen ryoston ja koyhyyden jilkeen selitettdvissd? Heidédn varallisuutensa oli
nimettdmén "haltijan" nimissé, ja niin pelastui aina suuri osa heiddn omaisuuttaan. Aikana, jolloin pidettiin merirosvojen
eittdmattomini oikeutena kaapata juutalaisille menevii tavaroita, suojelivat juutalaiset itsedin titd vastaan siten, etti
lahtavaransa nimettomié vastakirjoja vastaan.

Juutalaiset pyrkivit tekeméédn kauppaa tavaroilla eikd henkiloiden kanssa. Ennen olivat kaikki oikeusvaatimukset
henkilokohtaista laatua; juutalainen huomasi, etté tavara-arvot olivat varmempia kuin henkil6t, joiden kanssa hin kévi
kauppaa, ja niin jdrjesti hin siten, ettd vaatimukset kohdistettiin tavara-arvoihin. Sitdpaitsi oli tdlld menetelmalla se etu,
ettd hin itse saattoi pysyd nakyméttomind. Tama toi litke-eldmééan ankaruuden piirteen sikéli, kun tavaroita oli helpompi
kasitelld kuin henkiloitd, ja tdmd ankaruus on jadnyt pysyvéksi.

Toinen jdrjestelmd, joka on jddnyt pysyvéksi ja joka erinomaisesti verhoaa juutalaisten saavuttamaa suurta valtaa, on
samaa alkuperdd kuin haltijapaperit: se antaa juutalaisen pddoman hallitseman yrityksen esiinty4d nimeltdin sellaisena,
jossa ei ole viittaustakaan juutalaiseen vaikutukseen. (Osakeyhtid.)

Juutalainen on ainoa ja alkuperin kansainvélinen kapitalisti, mutta hén ei sitd huuda julki, vaan kéyttdda mieluummin ei-
juutalaisia pankkeja ja trusteja asiamiehindin ja aseinaan. Tdmin yhteydessd ilmestyy usein viittailuja - ei-juutalaiseen -
kapitalistiseen "rintamaan".

Arvopaperip0rssin keksimisestd ori maailman niinikéén kiittiminen juutalaista finalissitaitoa. Berliinissd, Pariisissa,
Lontoossa, Frankfurtissa ja Hampurissa oli juutalaisilla vallitseva vaikutus ensimmaisiin porsseihin, ja Venetsia ja
Genua mainitaan vanhemmissa kertomuksissa suorastaan "juutalaiskaupungeiksi", joissa oli suuria kauppa- ja
pankkiasioita tehtdvidnd. Englannin pankki perustettiin maahanmuuttaneiden Hollannin juutalaisten neuvosta ja avulla.
Amsterdamin ja Hampurin pankit ovat syntyneet juutalaisten vaikutuksesta.

Juutalaisten vainojen ja vaellusten yhteydessé kautta Euroopan mainittakoon tissd omituinen ilmio: minne he meniviét,
naytti liike-elamédn keskus kulkevan heiddn mukanaan. Kun juutalaiset olivat vapaina Espanjassa, oli maailman
kultakeskus sielld. Kun Espanja karkoitti juutalaiset, menetti se finanssivaltiutensa eiki ole sité koskaan sittemmin
saanut takaisin. Euroopan taloushistorian tutkijat eivit ole osanneet selittdd, minkavuoksi kauppakeskus siirtyi
Espanjasta, Portugalista ja Italiasta pohjoisiin maihin Hollantiin, Englantiin ja Saksaan. Mik&én tehdyistad
selitysyrityksistd ei ole ollut patevd. Mutta kun otetaan huomioon, ettid timéd muutos sattuu samaan aikaan juutalaisten
eteldstd karkoituksen ja pohjoiseen pakenemisen kanssa ja ettd heidin savuttuaan alkoi pohjoisissa maissa kaupan
kukoistus, jota vieldkin kestdd, niin ei selitys ndytd vaikealta. Yhi uudelleen esiintyy sama ilmid, ettd kun juutalaisten
taytyi siirtyé, siirtyi maailman jalometallien keskus heidédn mukanaan.

Tama juutalaisten leveneminen yli Euroopan ja maapallon, jokaisen juutalaisen seurakunnan yha pysyessd heimo-, usko-
ja kérsimysyhteydessi kaikkien muiden kanssa, teki heille mahdolliseksi senlaatuisen kansainvilisyyden, jota mikéaédn
muu rotu tai kauppiasryhmad ei ole saavuttanut. Heitd ei ainoastaan ollut kaikkialla (niinhdn on my6s amerikkalaisia ja
venildisid), vaan he olivat kaikkialla kosketuksissa keskendin. He olivat jo jdrjestdytyneet ennen muiden tietoisesti
kansanvaltaisten kauppajirjestdjen syntymistd, yhteisyyseldmin hermoséikeilld yhdistettyjd. Monet keskiajan kirjailijat
kummastelevat, etti juutalaiset tiesivit Euroopan tapahtumista enemmén kuin hallitukset. He, tiesivit myoskin
parenimin, miti tulossa oli. He tiesivit valtiollisista edellytyksistd ja suhteista enemmén kuin varsinaiset valtiomiehet.
Tietoa niisté levittivit he kirjeissa toisilleen ryhmaéstd ryhméén, maasta maahan. Néin'laskivat he perustan
finanssitiedoituksille. varmaan oli tisti tiedoitustoiminnasta heidén yrityksilleen arvaamatonta hyotyd. Ennakkotiedot
olivat aikoina, jolloin uutisten saanti oli vajavaa, hidasta ja epiluotettavaa, erinomainen etu. Tdma seikka teki heille
mahdolliseksi tulla valtiolainojen Vilittdjiksi, jota litkkemuotoa he kaikin tavoin edistivét. juutalainen on aina pyrkinyt
saamaan valtioita kundeikseen. Valtiolainain jérjestdmistd helpotti saman rahamiessiivun jisenten asuminen en maissa;



he muodostivat kansainvilisen hallintoneuvoston, joka pelasi kuninkaan kuningasta, hallituksen hallitusta Vastaan ja
kaytti ovelasti kansallisia ristiriitoja rahalliseksi edukseen.

Useimmin toistuvia moitteita nykyajan juutalaisia Vastaan on, ettd he etusijassa ovat valinneet juuri timén laajemman
rahatoimialan. Yleensd kohdistuukin juutalaisten arvostelu liikemiehind vihemman niihin liikemiehiin, joilla on
yksityisid kundeja. Tuhannet juutalaiset pikkuliikemiehet nauttivat toimessaan kiistimitontd kunnioitusta, samoin kuin
kymmenet tuhannet juutalaiset perheet ovat arvossapidettyjd naapureita meilldakin. Etevdmpiin rahamiehiin kohdistuva
arvostelu ei Ylimalkaan ole rotuluonteinen. Onnettomuudeksi sekaantuu rotuainesta, joka rotuennakkoluulona niin
helposti johtaa harhaan, tdhin kysymykseen jo sen tosiasian vuoksi, ettd maailmaan ympéri ulottuvassa finanssiketjussa
on joka nikamassa joku juutalainen kapitalisti, juutalainen rahamiessuku tai juutalaisten hallitsema pankkiryhma. Monet
katsovat titd seikkaa juutalaisten jarjestelmilliseksi suunnitelmaksi ei-juutalaisten hallitsemiseksi; toiset katsovat sen
johtuvan juutalaisten heimoushengesti ja siitd perinndistavasta, etté jélkeldiset jatkavat vanhernpien liikettd, joka siten
haarautuu laajemmalle. Vanhojen kirjain kuvauksen mukaan kasvaa Israel niinkuin viinipuu, joka saa yha uusia haaroja
ja tyontdd vanhoja juuriaan syvemmélle, mutta kaikki on kuitenkin samaa kasvua.

Juutalaisten kyky tehdid kauppoja hallitusten kanssa on niinikdédn perdisin aina vainojen ajoilta saakka. Aikaisin oppi
juutalainen tuntemaan rahan vallan ollessaan kosketuksissa ostettavien vastustajien kanssa. Minne hén tulikin, seurasi
hinti toisten kansojen kasvava kammo kuin kirous. Juutalaisrotua ei ole missédén suosittu; innokkainkaan juutalainen ei
voi sitd kieltdd, vaikka hédnelld onkin siihen selitys; yksityinen juutalainen saattaaolla arvossapidetty, monet
juutalaisluonteen piirteet ldhemmin katsoen kunnioitettavia. Sittenkin on yksi niitd taakkoja, joita juutalaisten rotuna on
kannettava, heitd vastaan kohdistunut rotuviha. Uundempanakin aikana, sivistyneissd maissa, oloissa, jotka tekevit vainon
ihan mahdottomaksi, on timi inho havaittavissa. Sitdpaitsi ndyttad kuin eivét juutalaiset suuresti vilittdisikdén ei-
juutalaisen videston ystdvyydesti - ehképd, entisten epdonnistumisten johdosta - mutta luultavammin synnynnéisen
vakaumuksensa vuoksi, ettd he kuuluvat korkeampaan rotuun. Miki todellinen syy lieneekin, hdnen padpyrintonédin oli
aina kuninkaiden ja aatelisten suosion tavoittaminen. Mit4 juutalainen siitd, jos kansa kiristikin hampaitaan hinta
vastaan, kun vain ruhtinaat ja hovit olivat hdnen ystdvidnsd? Niinpa oli kovimpinakin aikoina aina joku
"hovijuutalainen”, jolla laina- ja velka-asioissa oli padsy kuninkaiden esihuoneisiin. juutalaisten taktiikkana on ollut
"pédsy padmajaan". Ei yritettykddn saada Venidjian kansaa suosiolliseksi, vaan Vendjén hovi. Ei myoskddn Saksan
kansaa, mutta Saksan hovi, miki onnistuikin. Englannissa kohautti juutalainen véeston ilmeisen juutalaisviholliselle
mielialalle vain. hartioitaan: miti hén siitd vilitti? Eivatko hanen puolellaan olleet kaikki loordit, eik6 héin pitdnyt
brittildisen porssin ohjia kddessddn? Tama taktiikka "olla aina padmajassa” selittdd sen laajalle ulottuvan vaikutuksen,
minké juutalaiset saivat moniin hallituksiin ja kansoihin. Tdmén taktiikan tehoa enensi hénen taitavuutensa hankkia aina
sitd mitd hallitukset tarvitsivat. Jos hallitus tarvitsi lainaa, vilitti hovijuutalainen sen toisissa rahakeskuksissa tai
padkaupungeissa olevien juutalaisten avulla. Jos joku hallitus halusi maksaa toiselle velkansa eiké tahtonut ldhettda
kultakuormaa epévarinojen seutujen ldpi, toimitti hovijuutalainen timénkin. Hén ldhetti palasen paperia, ja vieraassa
padkaupjngissa oleva pankki maksoi velan. Kun sota-viked ensi kerran muonitettiin nykyisen
armeijanhankitsijamenetelmédn mukaan, toimitti sen juutalainen: hinelld oli pddoma ja jarjestelmd; sitdpaitsi sai hdn
koko kansan velallisekseen.

Tama taktiikka, joka niin erinomaisesti auttoi rotua vaikeiden vuosisatojen lédpi, ei ndytd vahddkdan muuttuneen. Ja
voihan ymmirtad, jos juutalainen, nihdessién sen laajan vaikutuksen, miké hdnen lukuméériltidan ndin vihdiselld
rodullaan nyky#dn on miltei kaikkiin hallituksiin, ja verratessaan kansansa lukumiéridn epdsuhdetta sen valtaan, pitdd
sitd todistuksena rotunsa etevimmyydesta.

Mainittava on myoskin, ettd juutalaisten kekselidisyys uusien kauppamuotojen suhteen yhé on entiselldén samoin kuin
hianen mukauttimiskykynsi vaihteleviin oloihin. juutalaiset ensimmaisiné perustivat haaraliikkeité vieraisiin maihin
taatakseen padliikkeen edustajille siitd vilittoméan hyodyn. Sodan aikana puhuttiin paljon "rauhallisesta valloituksesta",
jonka muka Saksan hallitus oli aikaansaanut perustamalla Yhdysvaltoihin saksalaisten toiminimien haaraosastoja.
Kieltimitontéd onkin, ettd Amerikassa silloin oli paljon saksalaisia haaraliikkeitd. On vain huomattava, etti ne itse teossa
eivit olleet saksalaisia, vaan juutalaisia yrityksid. Vanhat saksalaiset kauppahuoneet olivat liian vanhoillisia juostakseen
itse ostajien peridssd Yhdysvaltoihin. Mutta juutalaiset toiminimet eivit olleet yhtd vanhoillisia, he riensivit oikopéata
Amerikkaan ja panivat asian kdvntiin. Lopulta pakotti kilpailu saksalaisiakin kauppahuoneita noudattamaan samaa
menettelvd. Mutta alkuperdinen aate oli juutalainen, ei saksalainen.

Toinen nykyaikainen liikernenetelmé, joka niinikdédn on juutalaisten rahamiesten aloitteesta syntynyt, on
sukulaisteollisuuksien yhdistiminen. Jos esiin. on hankittu sdhkdvoimalaitos, niin hankitaan sen lisdksi virtaa tarvitseva
raitiotie. Yhteni syynd tdhén saattaa kylld olla hyodyn saaminen pitkin linjaa, voimantuotannosta raitioliikenteeseen
saakka. Mutta padvaikuttimena lienee kuitenkin voimalaitoksen antaman virran hinnan korottaminen raitiotieyhtiolle,
jonka vuorostaan on korottaminen pilettien hintaa raitioteiden kayttdjille - joten yrityksen takana olevat rahamiehet
saavat suuremman hyddyn pitkin linjaa. Kuluttajia 1dhinné oleva yhtio selittdd niille kustannustensa kohonneen, niiitta ei
tietenkién ilmaise, ettd hinnan ovat korottaneet omistajat itse eikéd suinkaan jotkut ulkopuoliset, jotka pakko kenties olisi
sithen ajanut.



Ilmeisesti on maailmassa nykyéédn olemassa rahavaltakeskus, joka pelaa koko maailmaa késittdavia, tarkoin jérjestettyd
pelid; pelipoytdnd on maailma 3a panoksena maailmanvattius. Kulttuurikansat ovat menettineet uskonsa véitteeseen,
ettd "taloudelliset olot" olisivat syyni kaikkiin tapahtuviin muutoksiin. "Taloudellisten lakien" naamion alle piilotetaan
sangen paljon ilmioitd, jotka eivit ole minkédénlaisten "lakien" aiheuttamia, lukuunottamatta luontaisen itsekkyyden takia
kourallisessa ihmisid, joilla on tahto ja voima tehdd kansat alamaisiksensa mité laajimmassa maarassa.

Mikid muuten lieneekin kansallista: ettid finanssilaitos on sité, ei endi kukaan usko. Se on kansainvilistid. Ei kukaan usko,
ettd tdimi kansainvélinen finanssi on minkéénlaisen kilpailun alaisena. On olemassa muutamia riippumattomia
pankkilaitoksia, mutta ei monta jotakin merkitsevéd, joka olisi riippumaton. Padjohtajilla, muutamilla harvoilla, joilla on
koko pelisuunnitelma selvéni silmiensd edessd, on toinen tehtidvi suoritettavanaan. Mutta niiden viélilla ei ole mitdén
erimielisyyttd, toinen ei sekaannu. toisen menetelmiin; suurliikkeen eri haarojen vililld ei saa olla mitién kilpailua.
Kunkin maan pédapankkien vililld vallitsee menettelyn suhteen samanlainen yhtendisyys kuin Yhdysvaltain
postilaitoksen eri haarain vililld - koko verkkoa johdetaan samasta paikasta ja samassa tarkoituksessa.

Juuri ennen sotaa oli Saksa ostanut sburet joukot amerikkalaista puuvillaa; valtavia méérid oli vientivalmiina. Kun sota
puhkesi, siirtyi niiden omistusoikeus yhdessd yossd juutalaisilta nimiltid Hampurissa juutalaisille nimille Lontoossa.
Titd kirjoitettaessa saa puuvillaa ostaa Englannissa halvemmalla kuin Yhdysvalloissa; se painaa alas arnerikkalaisetkin
hinnat. Kun hinnat ovat. kylliksi alhaalla, ostavat puuvillan ne, jotka sitd puuhasivat; sitten nostetaan hinta taas
korkealle. Silldvilin ovat samat voimat, jotka toimeenpanivat nikojdédn selittiméttoman nousun ja laskun
puovillarnarkkinoilla, laskeneet kétensé voitetun Saksan pidlle, tehdékseen siitd maailman nylkykétyrin. Maarétyilla
ryhmilld on puuvilla lujasti késissdin, ne vievit sen Saksaan valmistettavaksi, jattdvit sinne pienen erdn tyon maksuksi
ja syottavit sitten koko maailmalle valheen, ettd puuvillasta on suuri puute. ja jos niitd ihmisvihollisia ja siveellisesti
kelvottomia menetelmii seuraa alkujuureen saakka, niin tapaa kaikissa vastuunalaisissa saman leiman. Onko kumma,
ettd valtameren takaa kuuluva huuto: "odottakaahan jahka Amerikka &lyéé juutalaiskysymyksen", saa uutta merkitysta.

Varma on, etti sitd tilaa, jossa maailma nykyédn on, ei endi kiy selittiminen taloudellisista syisté eikd "kapitaalin
syddmettomyydestd" johtuneeksi. Pdfioma - kapitaali - ei ole koskaan ennen koettanut mukautua tyon vaatimuksiin, ja
tyd on mennyt ddrimméiselle rajalle saakka taivuttaakseen padomaa uusiin myonnytyksiin - mutta mitd etua on siitd
kummallakin ollut? Ty0 on tilidn saakka ajatellut, ettd padoma on sen ylld uhkaava musta pilvi, ja saanut sen
véistymiddn. Mutta kas: pddoman ylld oli vield toinen pilvi, jota ei pddoma eiki tyo taisteluissaan ollut nahnyt. Ja se pilvi
ei tdhén saakka vield ole kadonnut.

Amerikassa sanotaan "kapitaaliksi" tavallisesti tuotantotarkoituksiin kdytettyd rahaa, ja tehtailijaa, tyonjohtajaa,
tyoaseiden ja tyon hankkijaa erheellisesti "kapitalistiksi". Ei, ei hin ole kapitalisti sanan todellisessa merkityksessa.
Hénenkin tdytyy menni kapitalistin luo pannakseen timin rahoilla suunnitelmansa toimeen. Hédnen yldpuolellaan on
mabhti, joka kohtelee héntd kovemmin ja sdélimédttomammin kuin hén koskaan uskaltaisi kohdella tyomiehid. Sepd onkin
yksi puoli nédiden aikojen traagillisuutta, ettid "ty6" ja "kapitaali" raatelevat toisiaan, vaikka ei kummankaan vallassa ole
niiden olojen pétdadtaminen, joita kumpikin vastustaa ja joiden alaisena kumpikin karsii, - elleivit keksi keinoa temmata
valtaa siltd kansainvélisten rahamiesten ryhmalté, joka ndma olot luo ja kéyttda niitd hyvikseen.

On olemassa erdénlainen yli-kapitalismi, jota ylldpitdéd ainoastaan ihmisten luulo, ettd kulta on onnea. On olemassa yli-
hallitus, joka olematta mihinkéan hallitukseen sidottu on riippumaton kaikista ja painaa kuitenkin kddelldén niitd
kaikkia. On olemassa rotu, vihdinen ihmiskunnan murto-osa, joka ei milloinkaan eikid minnekéén ole ollut tervetullut,
mutta jonka kuitenkin on onnistunut kohota valtaan, jota eivit ylvdiimmatkédan rodut olleet itselleen vaatineet - eivét edes
roomalaiset valtansa huipulla ollessaan. Yhd enemméin ja enemmén tulee koko ihmiskunnan vakaumukseksi, etti
tyovaenkysymys, maakysymys voidaan ratkaista vasta sitten, kun ensin on jérjestetty kysymys tédstd kansainvilisesti,
ylikapitalistisesta isannyydesti.

"Voittajalle kuuluu saalis", on vanha sana. Ja tavallaan tiytyy, kun kerran muutamat kauan halveksitun rodun jédsenet
ovat saavuttaneet timén ylivallan, heidédn joko olla yli-ihmisi4, joita vastaan vastarinta on voimaton, taikka ovat he
tavallisia ihmisid, jotka muu ihmiskunta on paéstinyt nousemaan kohtuuttomaan ja epiterveeseen valtiuden mééraén.
Elleivit juutalaiset ole yli-ihmisié, on ei-juutalaisten syyttiminen itseddn siitd, mitd on tapahtunut; heidin tiytyy
tarkastaa asemaa uudelta nikokannalta ja ottaa muiden maiden kokemukser valaisevan harkinnan alaiseksi.

IL.
KUINKA SAKSA PUOLUSTAUTUU JUUTALAISIA VASTAAN.

Edistynyt ihiniskunta keskustelee avoimesti senlaatuisista taudeista, joita ennen katsottiin pitdvén peittdd hdpedn ja
vaikenemisen verholla. Poliittinen parannustaito ei vield ole niin pitkélld. Saksan kansanruumiin sairastumisen padsyyni
pidetddn juutalaista vaikiitusta. Jairkevimmit lienevit olleet siitéd selvilld jo vuosikymmenid, mutta nyttemmin



kisittidnevit sen yksinkertaisetkin. Se on jarkyttinyt koko poliittisen elamén eiké sitd tosiasiaa endd kdy salaaminen.
Saksan kansan eri luokkien kisityksen mukaan ovat romahdus aselevon jélkeen ja vallankumous, jonka seurauksista se
ei kykene tointumaan, juutalaisen oveluuden ja juutalaisen suunnittelun tyoté. Sitd viitetddn varmuudella ja sen
todistamiseksi esitetddn suuri joakko tosiasioita; uskotaan ettd historia on kerran todistava sen lopullisesti.

Juutalaista katsotaan Saksassa vain kansan vieraaksi; hdan on loukannut vieraslakia pyrkimalld isdnnéksi. Maailmassa ei
ole jyrkempii vastakohtaa kuin puhtaasti germaaninen ja puhtaasti juutalainen rotu; senvuoksi ei niiden vililld voi olla
sopua. Saksalainen katsoo juutalaista vain vieraakseen. Juutalainen loukkaantuneena siiti, ettei hidnelle ole myonnetty
kaikkia syntyperiisten kansalaisten oikeuksia, on tdynnd vihamielisyyttd isédntdviakeddn vastaan. Muissa maissa saattoi
juutalainen helpommin sekaantua véestoon ja hiiritsemittd enentdd valtaansa; Saksassa oli toisin. Senvuoksi vihasi
juutalainen Saksan kansaa, ja senvuoksi osoittivatkin maat, joissa juutalaisilla oli suurin vaikutus valta, maailmansodan
aikana suurinta vihaa Saksaa vastaan. juutalaisilla oli kisissddn melkein koko sanomalehdistd, jonka avulla
muodostettiin "yleinen mielipide" Saksan kansasta. Saksan varsinaiset voittajat olivat. juutalaiset.

Mutta viitteet eivit riitd; ne taytyy todistaa. Tarkastakaamme senvuoksi asiaa. Miti tapahtui heti siirryttidessd vanhasta
uuteen jirjestelmddan? Kuusimiehisessd ministeristdssé, joka tuli entisen valtakunnanhallituksen sijaan, olivat juutalaiset
Haase ja Landsberg tiarkeimmaét henkilot. Haase johti ulkoasioita; hinen apunaan oli juutalainen Kautsky, tsekkildinen,
joka vield 1918 ei ollut edes Saksan kansalainen. Edelleen juutalaiset Cohn ja Herzfeld. Juutalainen Schiffer oli
rahaministeri, juutalainen Bernstein hidnen apilaisensa. Sisdasiain valtiosihteeri oli juutalainen Preuss, timédn apulaiseksi
juutalainen Freund. Juutalainen Fritz Max Cohen, Frankfurter Zeitungin kirjeenvaihtaja Képenhaminassa, tuli
tietotoimiston péallikoksi.

Sama asiaintila toistui Preussissa. Ministeristod johtivat juutalaiset Hirsch ja Rosenfeld. jilkimmaéinen oikeus- edellinen
sisdasiainministerind. Juutalainen Simon tuli rahaniinisterion alivaltiosihteeriksi. Preussin oikeusministerio oli kokonaan
juutalaisten hallussa, Opetustoimen paéllikkoni oli Vendjin juutalainen Futran juutalaisen Arndtin avustamana.
Asutushallituksen johtajana juutalainen Meyer-Gerhard. Taideosaston péillikkona juutalainen Kastenberg.
Sotaelatustoimiston johto siityi juutalaisen Wurmin kisiin; maatalousministeriossi istuivat juutalaiset Hirsch ja
Stadthagen. Ty6- ja sotamiesneuvostoa johti juutalainen Cohen; sen toimihenkil6itd olivat juutalaiset Stern, Herz,
Lowenberg, Fraenkel, Israelowitsh, Laubenheim, Seligsohn, Katzenstein, Lauffenberg, Heimann, Schlesinger, Merz ja
Weyl.

Berliinin poliisipdallikoksi tuli juutalainen Ernst; samassa toimessa Frankfurt am Mainissa oli juutalainen Sinzheimer,
Miinchenissé juutalainen Steiner, Essenissé juutalainen Lewy. Juutalainen Eisner tuli Baierin presidentiksi; hdnen
raharninisterindén oli juutalainen Jaffe. Baierin kauppa, kulkulaitos ja teollisuus oli puolijuutalaisen Brentanon
johdossa. Juutalaiset Thalheimer ja Heimann olivat Ministereind Wértternbergissd, juutalainen Fulda Kessenissa.

Kaksi rauhankonferenssiin ldahetetyistd edustajista oli juutalaista, eréds kolmas tunnettu juutalaisten kétyri. Sitdpaitsi vilisi
saksalaisessa lahetyskunnassa juutalaisia asiantuntijoita ja avustajia: Max Warburg, von Strauss, Merton, Oskar
Oppenheimer, Jaffe, Deutsch, Brentano, Bernstein, Struck, Rathenau, Wassermarin ja Mendelssohn-Bartholdy.

Muiden maiden juutalaisten osanoton rauhankonferenssiin saattoi saksalaisten vakuutuksen mukaan huomata jokainen,
joka luki puolueettomien ei-juutalaisten kirjeenvaihtajain kertomuksia siitd. Vain ndiden silméén nayttdéd taimé seikka
sattuneen; kaikki juutalaiset kirjeenvaihtajat pitivit nahtdvisti viisaampana olla siitd hiiskumatta.

Juutalainen vaikutus Saksassa astui sodan aikana erikoisen voimakkaasti etualalle. Se tuli rdjahdysmiinan tarkkuudella ja
varmuudella, ikddnkuin olisi kaikki ollut ennalta valmistettua. Saksan juutalaiset eivit sodan aikana olleet saksalais-
isanmaallisia. Vaikka tdmai seikka ei saksalaisvihollisten kansojen silmissi olekaan mikéddn moite, niin luo se kuitenkin
valoa vakuutuksiin juutalaisen uskollisuudesta sille maalle, jossa hidn asuu. Syistd, joita tuonnempana ldhemmin
tarkastamme, pitdvit vakavat saksalaiset ajattelijat mahdottomana, etti juutalainen voi olla isinmaallinen.

Yksimielisesti vakuutetaan, ettd yllimainitut rnichet eivit olisi padsseet ndihin aserniiin ilman vallankumousta; ja
vallankumousta ei olisi syntynyt, elleivit he olisi sitd aiheuttaneet. Olot Saksassa olivat epityydyttidvit, mutta kansa itse
olisi voinut ne korjata ja olisi sen tehnytkin. Mutta tddlldkin olivat juuri ne olot, jotka turmelivat yleisen moraalin ja
tekivit parannuksen mahdottomaksi, juutalaisen vaikutuksen alaisia.

Péaasiallinen juutalainen vaikutus, josta Saksan valtiojdrjestyksen luhistumisen katsotaan johtuneen, keskittyy kolmeen
ryhméién: a) bolshevismiin, joka piiloutui Saksan sosialidemokratian naamion alle; b) siihen, ettd sanomalehdisto oli
juutalaisten omistama ja heidén vaikutuksensa alainen; c) siihen, ettd elintarpeet ja teollisuus olivat juutalaisten
valvonnan alaisia. On neljdskin ryhmd, joka viittaa "korkeammalle"; mutta nama vaikuttivat vilittomésti kansaan.

Kun saksalaisten viittimait saattavat tuntua epailyttaviltd niistd, joiden mielipide on muodostunut juutalaisen
vaikutuksen alaisena, niin mainittakoon tdssda Lontoon "Globen" kirjeenvaihtaja George Pitter-Wilson. Tédma kirjoitti jo
huhtikuussa 1919: "Bolshevismi tarkoittaa kaikkien kristittyjen kansain riistdmisti siten, ettd kristittyihin késiin
ylimalkaan ei jad mitdin kapitaalia ja ettd kaikki juutalaiset yhdessé pitdvit maailmanvaltiutta mielensd mukaan." Jo



toisena sotavuonna Selittivit Saksan juutalaiset, ettd Saksan tappio oli proletariaatin nousennalle vilttimiton. Strobel
sanoi: "Mini tunnustan suoraan, ettd maan tiydellinen voitto ei olisi sosialidemokratialle eduksi." Kaikkialla julistettiin,
ettd proletariaatin nousenta olisi voiton jalkeen mahdoton. Néilld muutamilla esimerkeilld monista ei ole tarkoituksena
herdttdd sotakysymystd uudelleen vireille, vaan osoittaa, kuinka niin sanotut Saksan juutalaiset unohtivat uskollisuutensa
maata kohtaan, jossa asuivat, ja liittyivdt muihin juutalaisiin Saksan kukistamiseksi. Eikd suinkaan, kuten ndhdd, muka
Saksan vapauttamiseksi militarisrnin vallasta, vaan syostiakseen maan sekasorron tilaan, joka teki vallan anastamisen
heille mahdolliseksi. Saksan sanomalehdist6 kannatti néitd juutalaisten pyrkimyksid ensin salaisesti, sitten julkisesti.
"Berliner Tageblatt" ja "Miinchener Neueste Nachrichten" olivat koko sodan ajan hallituksen virallisia ja puolivirallisia
ddnenkannattajia. Ne olivat juutalaisten omistamia tai juutalaisen vaikutuksen alaisia samoin kuin "Frankfurter Zeitung"
ja joukko henkisessi riippuvaisuudessa olevia pienempiéd sanomalehtid. Nimi sanomalehdet, niin viitetién, olivat vain
ympdérysliiton juutalaisen sanomalehdiston saksalaisia painoksia ja niiden piddmaéaéari oli sama. Tatd vapaan
sanomalehdiston nimelld kdyvin juutalaissanomalehdiston yhteistointa kautta koko maailman pitdisi vakavasti tutkia,
jotta ihmiskunta nikisi, kuinka - ja niitd salatarkoituksia varten - sen jokapdiviinen luettava pannaan kokoon.

Sodan puhjetessa siirtyivit elintarpeet ja armeijanhankinnat juutalaisten kisiin, ja silloin paési valtaan sellainen
eparehellisyys, joka pani urhoollisten uskon horjumaan. Kuten kaikki isdanmaalliset kansat tiesi Saksankin kansa, ettid
sota merkitsee uhrauturnista ja kérsimysté ja oli péattanyt tdhén kohtaloon alistua. Mutta se huomasikin olevansa
juutalaisryhmén ryostettivini, joka oli valmistanut ennakolta kaiken hyotydkseen yleisestd hadéstd. Missd vain
kansantarpeilla saattoi keinotella, tai saada vélitysvoittoa, pankeissa, sotayhdistyksissi, ministerioissi, joille oli tehtdvi
hankintatarjouksia - kaikkialla sukelsi esiin juutalaisia. Tarveaineet, joita oli runsaasti, katosivat dkkid ilmestyédkseen
jélleen paljoa kalliimpina. Sotayhdistykset olivat kokonaan juutalaisten hyotymaina. Kenelld oli rahaa, saattoi saada
kaikkea ilman korttia niin hartaasti kuin hallitus koettikin yhteisedun vuoksi jakaa elintarpeita tasaisesti. juutalaiset,
nostivat tavarain hinnat kolminkertaisiksi hankkimalla niitd haltuunsa suunnattomat varastot. Ndiden salavarastojen
vuoksi olivat kaikki viralliset elintarvearviot epéluotettavia. Yleinen mieliala kivi levottomaksi, tehtiin valituksia ja
vaadittiin rangaistusta; mutta kun asia tuli ratkaistavaksi, ilmenikin, etti syytett ja tuomari olivat juutalaisia ja asia meni
tavallisesti myttyyn. Mutta jos joku saksalainen kauppias joutui kiinni, nostettiin melu, ja hénelle tuomittu rangaistus
olisi riittdnyt kaikille muille. Tdm4 muisto on syopynyt Saksan kansaan kuin kuumalla raudalla poitettuna.

Silld vilin kuin ndmaé olot jaytivit kansaa, vaikuttivat toiset juutalaiset hallitukseen. Bethmann-Hollwegin hallituksen
neuvojia olivat: juutalainen suurlaivanvarustaja Ballin; Berliner Tageblattin toimittaja ja yleisjuutalaisen
sanomalehdiston jasen Theodor Wolff; Saksan pankin johtaja von Gwinner, joka on sukulaisuussuhteissa juutalaisen
suurpankkiri Speyrin kanssa; ja Rathenau, juutalaisten teollisuus- ja finanssiyritysten johtaja. Namé miehet istuivat
padldhteen luona ja vaikuttivat hallitukseen niinkuin toiset kansaan.

Rikas Saksan juutalainen saattoi rahavaltansa kautta niihin ta ouse aman haaroihin, jotka vilittomaésti koskivat
vallitsevaa luokkaa Saksassa, ostaa haluamansa aseman yhteiskunnassa; mutta miten saattoi kdyhi juutalainen saavuttaa
vaatimaansa tunnustusta? Silld kaikkia juutalaisia kannustaa sama vaisto, se on heilld veressi; he pyrkivit valtaan. joskin
korkeampien piirien valloitus on selitettdvissé juutalaisen rahavallan avulla, niin on vield selittimittd, kuinka ne
juutalaiset, joilla ei ollut muuta rahaa kuin minki saattoivat kaapata aiheuttamassaan sekasorrossa, voivat valloittaa
vikijoukot.

Juutalainen ei ole anarkisti eiki rikkirepija - se myonnettikoon. Siitd huolimatta on hdn maailmanbolshevikki ja Saksan
vallankumouksen pédasiallinen toimeenpanija. Hianen anarkisminsa ei johdu vakaurnuksesta, se on hénelle vain keino
médrityn pyrkimyksen perille paédstikseen. Rikas juutalainen olletikaan ei ole anarkisti, koska hén piédsee tarkoitustensa
perille hienoimmilla keinoilla. Mutta koyhélld juutalaisella ei ole muuta keinoa. Mutta rikas ja koyhé kulkevat pitkdn
taipaleen yhdessd, sympatian side heidén vilillddn ei milloinkaan katkea, silld: jos anarkia onnistuu, ottaa koyha
juutalainen paikkansa rikkaan rinnalla; ellei se menesty, niin on ainakin avannut uusia aloja, joilla rikas juutalainen voi
vuorostaan vaikuttaa.

Koyhi juutalainen Saksassa saattoi voittaa hinelle haitallisen saksalaisuuden vain murtamalla sen. Sama oli asia
Vendjilld. Yhteiskuntajérjestys oli sulkenut juutalaisen asemaan, jossa hinen kokemuksesta tiedettiin saattavan tehda
vihemmin vahinkoa. Niinkuin luonto rakentaa kuoren ruumiiseen tunkeutuneen vieraan aineksen ympérille, niin oli
kansoilla tapana menetelld juutalaisten suhteen. Mutta viime aikoina on juutalainen keksinyt keinoja murtaakseen ndméa
rajoitukset, saattaakseen kansallisen rakennuksen epéjarjestykseen ja anastaakseen siitd syntyvéssd pimennossa ja
sekarnelskassa jo kauan haluamansa paikan. Kun Veniji romahti - kuka tuli ensimmaéiseni nikyviin? Juutalainen
Kerenskij. -Mutta hdnen suunnitelmansa eivit olleet kyllin radikaalia, senvuoksi tuli hdnen jdlkeensd Trotskij, myodskin
juutalainen, Trotskij tunsi, ettd yhteiskuntarakenne Amerikassa oli liian luja murrettavaksi, hin tunki Venéjalld 1dpi
heikoimmalta kohdalta ja paitti sitd kautta ruveta mullistamaan koko maailmaa. jokainen kommissaari Ye!idjalld on
nykyédn juutalainen. Vendjin olojen kuvaalat esittdvit niitd tavallisesti niinkuin olisi Venédja hajoamistilassa. Saattaa
niin olla, mutta juutalaishallitusta Venéjélla se ei koske. Varuspaikoistaan hyokkésivit Vendjan juutalaiset jérjestyneessi
taistelurintamassa kuin maanalainen miina keinotekoisesti aikaansaatuun sekasortoon ikdénkuin olisi jokaisen paikka
ollut ennakolta maéritty.



Samoin kdvi Saksassa. Saksalainen muuri oli niinikdén murskattava ennenkuin koyhét juutalaiset saattoivat tyydyttad
kunnianhimonsa. Kun aukko oli saatu syntyméin, murtautuivat he sisdén ja asettuivat kaikkiin kansaa hallitseviin
paikkoihin.

Tistd selvidd, minkd vuoksi juutalaiset koko maailmassa edistdavit kurnousliikkeiden voimaa. Kuten tunnettua julistavat
nuoret juutalaiset Yhdysvalloissa ihannetta, jonka toteuttammen merkitsisi timén valtion kukistumista. Heidén
hyokkidyksensi kohdistuu tietenkin "kapitalismiin", s. o. ei-juutalaisten nykyiseen hallitukseen maailmassa. Maailman
todelliset kapitalistit, ne, jotka ovat kapitalisteja kapitaalin vuoksi, ovat juutalaisia. On tuskin luultavaa, ettd nani
tahtovat havittdd kapitalismia; mutta he pyrkivit sen yksinvaltiuteen ja ovat jo kauan olleet toiveittensa perille
padsemdssi.

Saksassa samoin kuin Venijilldkin tdytyy senvuoksi tehdé ero rikkaiden ja koyhén juutalaisten menetelmien vélilld;
toinen koskee hallituksia, toinen kansanmielialaa, mutta molemmat téhtdévit samaan padmadrain. Alempien juutalaisten
luokkien menettelytapaa ei méérid ainoastaan pyrkimys tehda sorrosta loppu, vaan pyrkimys valtaan - se pyrkimys
médrdd heidin olentonsa. Saksalaisten késityksen tdstd voisi lausua jokseenkin seuraavasti: -vallankumous on ilmaus
juutalaisten pyrkimyksesté valtaan. Sellaiset r puolueet kuin sosialistit, demokraatit, vapaa-ajattelijat ovat vain
juutalaisen vallantavoittelun vilineitd. Niin sanottu "proletariaatin diktatuuri" on paiasiallisesti juutalaisten diktatuuria.

Niin @kkid ovat saksalaisten silmét auenneet, niin myrskyisédna ja suuttuneena on vastaisku tullut, ettd Saksan
juutalaisille annettiin késky perédytya toiselle linjalle. Kaikki paikat, jotka olivat vilittoméssa kosketuksessa kansan
kanssa, jétettiin ikddnkuin yhteisestd sopimuksesta. Tamai ei kuite nkaan merkinnyt vallasta luopumista. Mita Saksassa
tulee tapahtumaan, on vaikea sanoa. Mutta epdilemittd saksalaiset jollakin tavoin suoriutuvat. Mité sitdvastoin Venidjalla
tulee tapahtumaan, siitd on tuskin enédi epiilyd. Kun kohtalonkéddnne Venéjélla tapahtuu, poyristyy koko maailma
kauhusta.

Saksalaisten ja venéldisten késitys on lyhyesti sanoen seuraava:

Juutalaisuus on maailman tukevimmin jirjestetty valta, vield tukevammin kuin Britannian maailmanvalta. Se muodostaa
valtion, jonka kansalaiset ovat sille jarkdhtdmiattomén uskollisia, missi eldnevétkin, olkoot rikkaita tai kdyhid.

Tistd valtiosta kaikissa muissa valtioissa kiytetddn Saksassa nimitystd "All-juda": Suur-Judea.
Téamén suurjuutalaisen valtion mahtikeinoina ovat kapitalismi ja sanomalehdisto tai raha ja propaganda.

Suur-Judealla yksin kaikkien valtioiden joukossa on maailmanvaltius; ndmé muut tahtovat ja voivat pitdd ainoastaan
kansallista valtiutta.

Suur-Judean péddsaannos on journalistiikka. Nykyisen juutalaisuuden teknilliset, tieteelliset ja kaunokirjalliset suoritukset
ovat ldpeensi journalistiluonteisia. Ne perustuvat kaikki juutalaisten himmastyttavdin kykyyn omaksua toisten aatteita.
Kapitaali ja journalismi yhtyvét sanomalehdistossé, joka siten on tullut juutalaisen valtiuden vilineeksi.

Tédmén suurjuutalaisen valtion hallinto on himmastyttdvéan hyvin jéarjestetty. Pariisi oli sen ensimméinen piaédpaikka,
mutta on nyt siirtynyt kolmannelle sijalle. Ennen sotaa oli Lontoo sen ensimméinen, New York sen toinen padkaupunki.
Jda odotettavaksi, meneekd New York nyt Lontoon sivu - virtaus kdy Amerikkaan pédin.

Kun Suur-Judea ei voi ylldpitdad pysyvdd maa- ja merisotalaitosta, on muiden valtioiden pidettidva huoli siitd. Sen
laivastona on brittildinen; tdmé turvaa juutalaista maailmantaloutta, mikili se on merenkulusta riippuva, kaikilta
hyokkidyksiltd. Vastavuoroon antaa Suur-Judea Britannialle hiiritseméttomina poliittisen ja alueellisen valtiuden. Suur-
Judea on toimittanut Palestiinan Britannian valtikan alle. Missé ikind suur-judealaista maavoimaa oli yhdentekevia
minkélaisessa univormussa se kulki toimi se yksissd neuvoin Britannian merivoimien kanssa.

Suur-Judea jéttda eri maailmankulmien hallinnon kernaasti kotimaisille hallittiksille; itse se vain valvoo néité hallituksia.
Juutalaisuudella ei ole mitédén ei-juutalaisen maailman pysyvéistd kansallista jaoittelua vastaan. He itse, juutalaiset, eivét
milloinkaan sula mihinkién toiseen kansaan. He ovat, ovat aina olleet ja tulevat aina olemaan omana erikoisena kansana.

Vain silloin joutuu Suur-Judea riitaan jonkun toisen kansan kanssa, jos tdmai tekee sille mahdottomaksi saada maan tyon
tuloksia ja finansseja vaikutuksensa alaiseksi. Se voi nostaa sodan tai tehdi rauhan; pahimmissa tapauk~sissa laskee se
irti anarkian; sitten voi se taas palauttaa jéarjestyksen. Se johtaa ihmiskunnan hermoja ja haluja niin kuin Suur-Judean
suunnitelmille on edullisinta.

Kun Suur-Judealla on maailman tietoléhteet hallussaan, voi se aina muokata ihmisten mielialaa seuraavan puuhansa
hyviksi. Suurin vaara on siini tavassa, milld tiedot tehddin ja kokonaisten kansojen mielialaa vahnistetaan méérittyja
tarkoituksia varten. Mutta jos mahtavan: juutalaisuuden jiljille padstddn ja ndytetdédn sen sorinea, pelissd, niin huudetaan



sitd heti "yllyttelyksi", ja koko maailman sanomalehdiston kaiku vastaa. Vainon todellinen syy - nimittéin juutalaisten
rahakeinotteluiden synnyttima sorto - ei koskaan péase julkisuuteen.

Suur-Judealla on varahallituksensa Lontoossa ja New Yorkissa. Kostettuaan Saksalle ryhtyy se alistamaan muita
kansoja. Britannia on jo sen vallassa. Vendjélla se taistelee siitd, mutta tulos ei ole vield lopullinen. Yhdysvallat
suvaitsevine katsantokantoineen kaikkien rotujen suhteen tarjoavat sangen lupaavan koekentdn. Toiminnan nayttimo
vaihtuu, mutta juutalainen pysyy ldpi vuosisatojen samana.

III.
JUUTALAISKYSYMYS - TOSIASIAKO VAI KUVITELMA?

"Juutalaiskysymys on vield olemassa. olisi hyodytontd sitd kieltdd ... Juutalaiskysymys on olemassa haikkialla; missd
sitd ei ole, sinne juutalaiset vaelluksillaan sen tuovat. Me siirrymme luonnollisesti sinne, missd meitd ei vainota, ja
sielld aiheuttaa ldsndolomme vainoja ... Onnettomat juutalaiset ovat tuomassa nyt antisemitismid Englantiin;
Amerikkaan he ovat sen jo tuoneet."

Theodor Herzt: A Jewish State, s. 4

Péavaikeus kirjoittaa juutalaiskysymyksestéd on juutalaisten ja ei-juutalaisten liikaherkkyydessé timin asian suhteen. On
olemassa epimddriinen tunne, etti on jo sopimatonta julkisesti lausua tai painaa edes nimitystd "juutalainen".
Kohteliaita kiertelyitid kuten "heprealainen” tai "seemildinen" - molemmat epétarkkoja - koetellaan varovasti, ja koko
asiaa késitelldéin niin arastellen kuin olisi se kerrassaan kielletty - kunnes sitten joku peloton juutalainen itse kdyttdd
suoraan vanhaa hyvai juutalaisnimitystd. Silloin on taika, taittunut ja ilma puhdas.

Sana "juutalainen” ei ole mikifin mielenosoituksellinen nimitys; se on vanha, kunniallinen nimi, jolla on aivan erikoinen
merkityksensid maailmanhistorian joka aikakautena entisyydessd, nykyisyydessd ja tulevaisuudessa.

Ei-juutalaisten keskuudessa ollaan perin arkoja juutalaiskysymyksen julkiseen pohdintaan. He pitdisivit sitd mieluimmin
vaitioloon verhottuna ajatustensa lapindkyméttoméssd valtakunnassa. Tdma saattaa johtua heidéin perinndisesti
suvaitsevaisuudestaan, mutta luultavasti vield enemmén siitd koituvien mahdollisten ikdvyyksien vaistomaisesta
tunteesta. Jos juutalaiskysymyksestd puhutaan julkisesti, niin tapahtuu se enimmékseen sulavassa poliittisessa muodossa
tai viihtyisdssi juttelusidvyssi: suuret juutalaisnimet filosofian, 1ddketieteen, kirjallisuuden, musiikin ja finanssien alalla
vilahtavat silmissi; korostetaan juutalaisen rodun tarmoa, taitavuutta, sddstaviisyyttd, ja jokainen palajaa kotiinsa sen
tunnelman vallassa, ettd on saanut kuulla jotakin "ylosrakentavaista" tdstd pulmallisesta asiasta. Mutta se ei muuta
mitdin, ei juutalaista eikd "pakanaa"; juutalainen jid edelleen olemaan maailmanarvoitus.

Ei-juutalaisen tunne tissd kohden ilmenee selvimmin hdnen halussaan - vaieta. "Miti siitd kannattaa puhua?" sanotaan.
Mutta jo tdmi kanta sinéinséd on todistus siiti, ettd tdssd on ongelma, jota viltettdisiin, jos voitaisiin. "Miti siitd kannattaa
puhua?" - Loogillinen ajattelija péittdd jo tistd kysymyksestd, ettd tosiaan on olemassa ongelma, jonka pohtiminen tai
sikseen jéttdminen ei riipu mukavuutta harrastavien ihmisten tahdosta.

Onko Vendjdlld juutalaiskysymystd? Kieltamattd, vieldpd mitd ankarimmassa muodossa. Vaatiiko tdma
kysymysVendjilla ratkaisua? Epdilemitti, joka suhteessa, mistd vain helpotusta ja parannusta voi tulla.

Juutalaisen véeston lukumiird venéldiseen verraten on vain 1 % suurempi kuin Yhdysvalloissa: enemmistd juutalaisia
on sielld yhtd vaaratonta kuin td4ll4; ne eldvit rajoituksien alaisina, joita tddlld puuttuu. Ja kuitenkin on Vendjalla
juutalaishenki antanut heille valtiuden, joka painaa venildisen hengen aivan musuun. Romaniassa, Vendjilld, Itdvallassa
tai Saksassa tai missd ikind juutalaiskysymys on elinkysymykseni joutunut etualalle -kaikkialla on sen paédsyyni
juutalaisen hengen pyrkiminen valtaan.

Yhdysvalloissakin on syyni juutalaiskysymyksen herdéimiseen se seikka, ettd timi mititon vihemmistd - 3 % maassa,
jossa on 110 miljooraa asukasta - on 50 vuodessa saavuttanut aseman, joka olisi mille muulle rodulle tahansa ollut
mahdoton saavuttaa kymmentd kertaa suurempanakin. Kolmea prosenttia mitd muuta kansaa hyvénsi tuskin huomattaisi,
sen edustajia kun tuskin lainkaan tapaisi korkeammissa paikoissa, nelineuvoston salaisiinniissa neuvotteluissa
Versailles'ssa tai koikeimmassa oikeudessa, Valkean Talon konferensseissa tai maailmanfinanssin ylindkyméttornilld
aloilla: lyhyesti, sielld missd valtaa tavoitetaan tai kiytetddn. Juutalaisia sitivastoin tavataan suorastaan kaikkialla
korkeimmissa piireissd, missd valtaa kdytellddn. Hanelld on ymmarrys, tarmo, vaistomainen vietti, jotka vievit hidnet
kuin itsestdédn etuneniin. Luonnollinen seuraus siitd on, ettd juutalainen rotu vetdd huomiota piigleensa enemmén kuin
mikiin muu.



Tistd alkaa juutalaiskysymys, vieldpd ihan selvin, yksinkertaisin toteamisin: Miksi pyrkii juutalainen aina
vastustamattomasti korkeimpiin paikkoihin? Miki hénet sinne saattaa? Minkédvuoksi paistetiddn hinet sinne? Miti tekee
hin sielld? Mitd ihmiskunnalle merkitsee se, ettd hdn on sielld?

Se on juutalaiskysymys alkumuodossaan. Niistd kohdista se siirtyy muihin. Meneeko se juutalaisystivilliseen vai -
viholliseen suuntaan, riippuu siitéd kisitellafinko sitd ennakkoluuloisesti, kiyko se ihmisystévélliseen suuntaan, riippuu
siitd kisitellddnko kysymystd asiailisesti.

"Inhimillisyys"-kisitteen kdyttdiminen "juutalais"-sanan yhteydessd saa tavallisesti, vaikkapa tarkoittamattomankin
sivamerkityksen. Se kisitetddn niin, ettd juutalaiselle pitdé osoittaa inhimillisyyttd. Mutta yhté suuri velvollisuushan on
myoskin juutalaisella puolestaan osoittaa inhimillisyyttd muulle ihmiskunnalle. Juutalainen on liian kauan tottunut
vaatimaan inhimillisyyttd vain itselleen; ihmiskunnalla on tdysi oikeus vaatia hinelti, ettd tima yksipuolisuus lakkaa,
ettd hin herkedd vain nylkemastd maailmaa ja asettamasta vain juutalaisia ndkokantoja pyrkimysten aluksi ja lopuksi.
Hinen velvollisuutensa on tiyttdd vanha ennustus, ettd hdanen kauttansa pitdd maan kaikkien kansojen tuleman
siunatuiksi, siind mielessd, jonka hinen tdhidnastinen eristdytymisensi on tehnyt mahdottomaksi.

Juutalaisen ei sovi idti edelleen nédytelld vain inhimillisyyden vastaanottajan osaa; hidnenkin tiytyy osoittaa samaa
yhteiskunnalle, joka huolestuneena nikee kuinka juutalaisten korkeammat ja mahtavammat kerrokset ryostavit sitd niin
sadlimdttomasti, etti siitd johtuvaa jérjestelmillistd kurjuutta voi sanoa taloudelliseksi pogromiksi melkein turvatonta
ihmiskuntaa kohtaan. Silld itse asiassa: ihmiskunta on juutalaisten rahamiesryhmien tarkoin harkittuja kidutuksia vastaan
yhti turvaton, kuin Venijin juutalaisten yhteensullotut joukot olivat antisemiittisid vikijoukkoja vastaan.

Alusta alkaen on néité kirjoituksia kohdannut jérjestelméllinen postitse, sdhkdsanomilla ja suullisesti ilmaistu vastarinta;
joka ainoaa niistd on huudettu yllyttelyksi. Taytyisi luulla, ettd tdssd tapahtuu syddmeton ja raaka hyokkdys sadlittavin ja
avuttoman kansan kimppuun - kunnes nikee niiden mahtimiesten naamat, jotka apua huutavat, vastalauseiden tekijdin
rahavarat ja niiden yhdistysten jdsenluvun, joiden esimiehet kiihtyneina vaativat kaikkea peruutettavaksi. Ja aina tapaa
taustalla boikottaus-uhkauksen; sepi se tdhdn saakka onkin Amerikassa tehnyt tyhjéksi juutalaiskysymyksen julkisen
kasittelyn.

Mutta juutalaiskysymyksen kisittelyd Amerikassa ei voi iankaiken uhkauksilla tukahuttaa eika sill4, ettd kaikesta
juutalaisesta levitetddn yksinomaisia ylistelyitd. Se on olemissa eiki sité taitavimmallakaan propagandalla voi muuksi
muuttaa yhtd vihéan kuin uhkauksilla ehkiistd. Yhdysvaltain juutalaiset tekevit itselleen ja rotuveljilleen koko
maailmassa parhaan palveluksen, jos lakkaavat suuridédnisestd "antisemitismi"-huutelustaan ja alkavat kéyttda toista
ddnensédvyd kuin sellaista, joka ehké sopisi turvattomalle uhrille, ja jos katselevat juutalaiskysymystd avoimin silmin ja
harkiten: mitd voi kukin kansaansa rakastava juutalainen tehda sen ratkaisemiseksi?

Edelldaolevassa on kéytetty nimitystd "kansainvélinen juutalainen". Sitd voi késittdad kahdella tavalla: siten, ettd
juutalainen pysyy kaikkialla juutalaisena, ja siten, ettd juutalainen kayttda kansainvilistd isdntdvaltaa. Maailmaa loukkaa
vain jalkimmdéinen laatu.

Tama kansainvilinen juutalaistyyppi, joka pyrkii maailmanvaltiuteen tai jolla se jo on, on rodulleen sangen turmiollinen
jasen. Kiusallisinta kansainvélisessd juutalaisessa tavallisen juutalaisen kannalta on, ettd edellinenkin on juutalainen. Ja
merkillistd on, ettd sitd tyyppid ei koskaan Synny muusta kuin juutalaisesta heimosta, Asia ei ole niin, ettd
kansainvélisten maailman rahavaltiaiden joukossa on muutamia juutalaisia, vaan: nimi maailmanvaltiaat ovat
Yksinomaan juutalaisia. Tama Outo ilmi6 saattaa ne juutalaiset kiusalliseen aseinaan, jotka eivit kuulu nédihin
maailmanvaltiaihin eivitkad koskaan tule kuulumaan, jotka eivit ole muuta kuin juutalaisrotuista kansaa. Jos
maailmanvaltius olisi eri rotuihin kuuluvien ihmisten késissd kuten esim, bisquit-liike, niin eivit ne pari juutalaista, jotka
ehkd olisivat ndiden finanssipomojen joukossa, voisi ylimalkaan muodostaa mitdén probleemia; se rajoittuisi koskemaan
sitd ettd maailmanvaltius on muutamien harvojen hallussa, katsomatta heiddn rotuunsa tai sukupuoleensa. Mutta kun
maailmanvaltius on pyrkimysperi, jonka vain juutalaiset ovat saavuttaneet, mutta eivit suinkaan muiden niin sanottujen
maailmanvalloittajain kdyttdmilld tavoilla, niin tiytyy probleeniin kohdistua vilittomésti tuohon merkilliseen rotuun.

Tistd johtuu toinen vaikeus: jos nditd maailmanvaltiaita nimitetdén "juutalaisiksi” - ja he ovat juutalaisia - niin ei ole
aina mahdollista tarkalleen erottaa titd ryhméa. Ymmértavéinen lukija osaa sen tehdid; mutta juutalaiseen, joka helposti
loukkautuu, koskee joskus kipeisti, kun héin katsoo moitteen, joka on tdhdétty korkeammalla olevaa ryhmii kohti,
kohdistuvan héntd itsediin vastaan. - "Miksei tdstd korkeammasta kerroksesta sitten puhuta rahamiehiné juutalaisten
asemesta?" voisi kysyd. Kun he ovat juutalaisia. Se ei vaikuta asiaan, ettd rikkaiden ihmisten luettelossa on enemmén ei-
juutalaisia kuin juutalaisia. Tdssd ei ole kysymys vain rikkaista ihmisisti, joista monet ovat saavuttaneet rikkautensa
médrityn jarjestelmidn mukaan, vaan ainoastaan niistd, jotka hallitsevat - ja ilman muuta on selvéa ettd hallitseminen ja
vain rikkaanaolo ovat eri asioita. Maailmaa vallitsevalla juutalaisella on rikkautta, mutta hénella on lisiiksi jotakin, joka
on paljoa mahtavampaa kuin rikkaus.

Kansainvilinen juutalainen ei hallitse sen nojalla, ettd hidn on rikas, vaan siksi ettd hdnelld on rotunsa kaupan ja
vallanhimon henki mitd suurimmassa maéréssd, ja ettd hdn nojaa sellaiseen rotu-uskollisuuteen ja yhteisyyteen,



jommoista ei missddn muussa ihmislaadussa esiinny. Jos kansainvilisen juutalaisen maailmanvaltius tilld hetkelld
siirrettdisiin kauppahenkisimmille ei-juutalaiselle ihmisryhmdlle, niin maailmanvaltiuden koko koneisto menisi
luultavasti hajalle, kun ei-juutalaisilta puuttuu erds mééritty ominaisuus - olkoon se sitten inhimillinen tai jumalallinen,
perinndinen tai hankittu - joka juutalaisella on.

Tamin tietenkin nykyinen juutalainen kieltdd. Hian ei myonni juutalaisen eroavan muista ihmisistd muutoin kuin
uskonnostaan. "'Juutalainen", sanoo hén, "ei ole mikién rotu-, vaan uskontonimitys, kuten 'episkopalinen’, 'katolinen',
'Presbyretianinen’." Tamaén selittelyn tapaa sanomalehtikirjoituksissa, missd juutalaiset vastustavat sité ettd heiddn
kansalaisiaan, jotka jonkun rikoksen vuoksi on vedetty oikeuteen, mainitaan "juutalaisiksi": "Eihdn muitakaan syytetyita
mainita heididn uskontonsa mukaan", saa sanomalehdenjulkaisija kuulla, "minkédvuoksi juuri juutalaisia?"
Uskonnolliseen suvaitsevaisuuteen Vetoaminen tehoo aina; sitdpaitsi on joskus hyodyllistd kdéntdd huomiota pois

muista asioista.

Jos juutalaiset eroaisivat muista ihmisistd vain uskonnoltaan, olisi tapaus vield oudompi. Silld muu maailma huolehtii
juutalaisten uskontunnustuksesta vihemman kuin kaikesta muusta heitid koskevasta. juutalaisten uskonnossa ei
todellakaan ole mitédén, joka erottaisi heiddt muusta ihmiskunnasta, mité uskonnon siveelliseen sisillykseen tulee, ja miti
eroa on, tasoittaa sen tosiasia, ettid juutalaisten tunnustus on molempien muiden suurten tunnustusten siveellisend
kehyksend. Sitdpaitsi on todettu, ettd englantia puhuvien kansojen keskuudessa elédvisti juutalaisista kaksi miljoonaa
mainitsee rotunsa, mutta ei uskontoansa ja vain yksi miljoona jalkimmadisen; - ovatko toiset vihemmén juutalaisia kuin
toiset? Maailma ei ainakaan heidin suhteensa tee eroa eivétki arvossapidetyt rotututkijat. Irlantilainen, joka luopuu
kirkostaan, pysyy irlantilaisena, ja samoin synagogasta luopunut juutalainen juutalaisena. Se on my6skin hidnen
tunteensa, samoin kuin ei-juutalaisten.

Toinen vield vakavampi seikka olisi seurauksena, jos uusi viite olisi tosi; silld siitd johtuisi ehdotomasti, ettd juutalasiten
pyrkimys maailmanvaltiuteen perustuu heidén uskontoonsa. Téytyisi sanoa: "ndiden juutalaisten on menestyksestdian
kiittiminen uskontoansa", ja silloin tiytyisi tutkimuksen kohdistua uskontoon, jonka noudattaminen auttaa uskolaisensa
sellaiseen ulkonaiseen mahtiin ja rikkauteen. Mutta vield toinenkin seikka vastustaa tétd olettamusta. Maailmaa
hallitsevat juutalaiset eivit oikeastaan ole lainkaan uskonnollisia. Ja kolmas, joka tunkee mieleen: juutalaisen uskonnon
hurskaimpia uskovaisia ja kuuliaisimpia noudattajia ovat - koyhimmdit juutalaiset. joka tahtoo néhdé juutalaista
uskonhartautta , vanhan testamentin moraalin kantovoimaa, hiin ei tapaa sitéd juutalaisten vallanpitdjdin keskuudessa,
jotka ovat unitarisoineet tunnustustaan yhtd paljon kuin unitaristit ovat juutalaistuttaneet kristinuskoaan, vaan
syrjakatujen varsilla koyhien keskuudessa, jotka vield uhraavat lauantai-ansionsa sabatin pyhittdmiselle. Heille ei
heidin uskontonsa ole tuottanut maailmanvaltiutta, pdinvastoin tekevét he mieskohtaisia uhrauksia siilyttiadkseen
uskontonsa koskemattomana uudenaikaisia muunnoksia vastaan.

Jos juutalainen eroaisi muusta ihmiskunnasta vain védrentimittomén uskontonsa kautta, olisi koko kysymys sangen
yksinkertainen: juutalaisuuden moittiva arvostelu olisi silloin vain tekopyhéa hurskastelua! Se olisi todella sietdiméatonta.
Mutta lahemmin ajatellen oltanee siitd yksimielisid, ettd juutalainen eroaa muista vihemmén uskonnollisessa suhteessa
kuin muutoin. Kristinuskon molempien péddhaarain vililld on suurempi tietoinen ero kuin niiden ja juutalaisten uskonnon
vililla.

Niinpi tulee maailma, dskeisistd kieltamisyrityksistd huolimatta, edelleenkin pitdméén juutalaista rotunsa jisenena.
Tamén rodun sitkeys on tehnyt tyhjéksi kaikki sen hévittinlisyritykset. Se on sdilynyt elinvoimaisena ja mahtavana
noudattamalla niitd luonnonlakeja, joiden loukkaaminen on tuhonnut monia muita kansoja. Se on pelastunut
muinaisuudesta nykyaikaan monoteismin ja yksiavioisuuden korkeiden arvojen avulla ja seisoo tiné hetkend edessimme
nikyvéand merkkind menneisyydestd, johon koko meididn henkinen omaisuutemme perustuu.

Niin, juutalainen itsekin tulee edelleenkin tuntemaan itsensd madrityn kansan, heimon, rodun jaseneksi. Ja ajatelkoon
kernaasti omalta kannaltaan, ettéd juutalaisenaolo merkitsee korkeampaan rotuun kuulumista.

Maailmanvaltiasjuutalaiset ovat valtansa kukkulalla paitsi muuta méaérittyjen ominaisuuksien nojalla, jotka kuuluvat

heidin juutalaiseen oleniukseensa. Jokaisella juutalaisella on niitd ominaisuuksia, vaikkei kaikilla samassa méadrissi,
niinkuin jokainen englantilainen puhuu Shakespearen kieltd, vaikkei Shakespearen tavalla. Sentdhden on mahdotonta
kisittdd kansainvilistd juutalaista ottamatta selkoa juutalaisen luonteen ja hdnen psykologiansa perusteista.

Useimmin toistuvasta syytoksestd voi ndhda, ettd juutalaisten suurempi menestys perustuu eparehellisyyteen. Ei sovi
tuomita juutalaista enempid kuin mitddan muutakaan kansaa yleisen syytoksen nojalla. Ei kukaan tunne paremmin kuin
juutalainen itse kuinka laajalle levinnyt se kisitys on, ettd kaikki juutalaiset liiketavat ovat tunnottomia. Epdilemaittd voi
monissa tapauksissa olla hidikdilemattomyyttd ilman varsinaista oikeudenvastaista eparehellisyyttd; niinikdéin saattaa se
maine, jossa juutalaiset tdssd suhteessa vanhastaan ovat, olla peruisin toisista ldhteistd kuin juutalaisen
epirehellisyydesti.

Yksi timmoinen mahdollinen ldhde mainittakoon heti. Juutalainen on kauppiaana luonnostaan taitavampi kuin useimmat
muut. Sanotaan olevan toisia rotuja, jotka ovat kaupantekoon yhti kéteviéd kuin juutalaiset; mutta niiden parissa ei



juutalainen viihdy. Hitaammasta taas tuntuu luonnolliselta pitdd kovin sukkelaa epdilyttiavin vikkeldnd. jokainen epdilee
ovelampaa, vaikka tdmin oveluus olisi aivan luvallista laatua. Hitaampi johtuu helposti ajattelemaan, ettd se, joka
kaupassa keksii niin monta luvallista metkua, voi mielin méérin kéyttda luvattomiakin. Ja ainahan epéluulo on likelld,
ettd kaupantekijalld on joku pieni jutku mielessi. Hitaasti, kunnianarvoisasti puhuvat ja toimivat ihmiset epdilevit aina
niitd, jotka osaavat kiyttdd joka asiaa edukseen.

Vuosisatoja vanhojen kertomusten mukaan olivat juutalaiset kauppaan piintynytti kansaa - jopa siind méérin, etté sitd
katsottiin kieroon. Ja kun juutalainen tdlloin joutui huonoon huutoon, niin ei sitd voi katsoa yksinomaan hénen
vihollistensa parjauksesta johtuneeksi. Ajateltakoon esim. sitd vainoa, jonka alaiseksi juutalaiset kauppiaat aikanaan
joutuivat Englannissa. Vanhemmassa Englannissa oli kauppiassidddylld paljon perinnéisié tapoja. Niinpii ei kunniallisen
kauppiaan koskaan sopinut itse aloittaa kauppaa, vaan hinen tuli odottaa, kunnes sellainen tarjoutui. Niinikdédn pidettiin
puodinikkunain koristamista kynttil6illé tai vireilla tai tavarain houkuttelevalta néyttelylld yleisolle halveksittavana ja
epirehellisend yrityksend houkutella ostajia pois ammattitoveriltaan. Vihdoin oli useamman kuin yhden tavaralajin
kaupanpito kerrassaan sopimatonta ja hyvin kauppatavan vastaista. jos joku méi teetd - eiko ollut luonnollista, ettéd
samalla moi my0skin teelusikoita? Mutta sellaista olisi silloinen yleinen mielipide katsonut niin sopimattoinaksi, etti
uudistajan liike olisi joutunut vaaraan. Ja kauppiaan sdddylliseen kdytokseen kuului sellainen menettely ikdinkuin hédn
vain vastenmielisesti luopuisi tavarastaan.

Voi ajatella, mité tapahtui, kun juutalainen kauppias tunkeutui tdhén kauppatapojen tiheikk6on. Hin tallasi ne
yksinkertaisesti jalkoihinsa. Niihin aikoihin oli tavalla Jumalan siédtdmén siveellisen lain voima; juutalaisen
menettelytapoineen téytyi senvuoksi ndyttiaéd suurelta rikoksentekijéltd. Joka niitd kuinnianarvoisia kauppatapoja rikkoi,
ei haikdilisi mitdédn! juutalainen tahtoi myydi. Ellei hin saanut myydyksi yhtd tavaraa, oli hidnelld kisilld toinen ja hédn
tarjosi sitéd. juutalaisten puodeista tuli basaareja, nykyisten suurten monipuolisten tavaramyymaéloiden edeltdjid, ja vanha
englantilainen tapa - yksi puoti yhté tavaralajia varten - oli murrettu. juutalainen oli "nopean vaihdon ja pienen voiton"
keksija. Héan keksi vihittdismaksujérjestelmin. Hén oli toimelias, hin ei voinut sietdé lepoa ja mukavaa paikallaan-oloa;
hin tahtoi saada kaiken liikkeelle. Hin oli reklaaniinisd, - aikana, jolloin jo julkinen ilmoitus puodin paikasta heratti
yleisossd epdluuloa, ettd omistaja oli rahapulassa, vararikon partaalla ja kiytti viimeistd epdtoivoista keinoa, johon
kukaan arvostaan pitdvi ei antautuisi.

Ei tosiaan ollut kumma, jos timmdistéd tarmoa epdiltiin epéarehelliseksi. Juutalainen ei pelaa rehellisti pelid, ajatteli
rauhallinen englantilainen kauppias. Hén pelasi yksinkertaisesti pelid saadakseen koko kaupan orniin késiinsi -- ja on
sen myoskin saanut.

Juutalainen on sittemmin aina osoittanut samaa taitavuutta. Hinen kykynsé johtaa rahavirtoja luokseen johtuu vaistosta.
Hénen asettumisensa johonkin maahan oli sitépaitsi perusta, jonka nojalla hdnen rotuveljensé saattoivat toimia. Joko
perinndllisen taipumuksen luontaisesta vaistosta tai tietoisesta rotu-uskoliisuudesta johtuen olivat kaikki juutalaiset
kauppaliikkeet keskenéin kosketuksissa. Mikali ne saivat rikkautta, arvoa ja valtaa ja sihteita maan hallitukseen ja
elinehtoihin, taytyi tietenkin padtoimen siirtyd keskusjérjestolle, olipa tdma sitten Espaniassa, Hollannissa tai
Englannissa. Liikkeet liittyivit keskenddi yhteen lujemmin kuin yhden kauppaliikkeen eri haarat muutoin saattaisivat,
kun iotuyhteyden kitti, rotuveljeyden side luonnollisestikaan ei voi olla niin luja ei-juutalaisten keskuudessa kain
juutalaisten. Ei-juutalaiset eivit ajattele itsedan ei-juutalaisina, eivit tunne mitdén erikoista velvollisuutta toisen ei-
juutalaisen suhteen senvuoksi ettd tdmd ei ole juutalainen. Niinpd ovat he olleet juutalaisten hankkeiden alttiina
asianiiehini ,sellaisina aikoina ja sellaisilla paikoilla, niissi juatalaiset vallanpitdjit eivit ole katsoneet otolliseksi
omiensa esiintymistd. Mutta milloinkaan eivit he ole olleet juutalaisten menestyksellisind kilpailijoina
maailmanvaltiuden alalla.

Yksityisistd yhdyskunnista siirtyi valta keskusyhdyskunnille, missd padpankkiherrat ja kauppojen padjohtajat olivat.
Keskustasta annettiin taas arvaamattoman arvokkaita ohjeita ja apua kaikkialle, missi sité tarvittiin. Niinpé voi hyvin
kisittdd, ettd ndin ollen kansa, joka ei ollut ystdvillinen juutalaisille, sai siitd kirsid, ja toisaalta taas se kansa, joka taytti
heidin toivomuksensa, sai heiddn apuansa. On eittaméattomasti todettu, ettd he ovat antaneet erindisten kansojen tuntea
epédsuosionsa voimaa.

Tamad jarjestelmd, joka oli vanhastaan olemassa, on nykyiin entistddn laajempi. Mutta nykyédin se on enemmén uhattuna
kuin milloinkaan ennen. Viisikymmenti vuotta sitten oli kansainvélinen pankkilaitos, jota juutalaiset maailman
rahanhankitsijoina pédasiallisesti vallitsivat, kukoistavimmillaan. Sen hallussa oli kaikkialla hallitusten ja raha-asiain
ylivalvonta. Silloin esiintyi jotakin uutta: teollisuus, ja timi saavutti suuremman laojuuden kuin viisaimmatkaan
profeetat ja tarkkaajat olivat aavistaneet. Mikdli teollisuuden voima ja valta kasvoi, tuli siitd mahtava rahamagneetti,
joka veti piiriinsd maailman rikkauden ei ainoastaan pelkédn rahandrnistamisen vuoksi, vaan pannakseen rahan tekeméain
tyotd. Tuotanto ja siitd johtuva voitto lainojen ja lainakorkojen asemesta tuli joksikin aikaa padamenetelméaksi. Tuli
maailmansota, johon entisilld maailman rahanhankitsijoilla epéilemattd oli suuri osuus - ja nyt ovat molenimat mahdit,
teollisuus ja finanssi keskendidn kamppailussa, joka tulee ratkaisemaan onko rahavalta jilleen hallitseva vaiko tuottava
teollisuus. Tama seikka on yksi niitd syitd, jotka vaativat juutalaiskysymystd yleisen mielipiteen tuomioistuimen eteen.



Kysymys on siitd, tuleeko juutalaisen toimia niinkuin tdhin saakka, vai vaatiiko hénen velvollisuutensa ihmiskuntaa
kohtaan hinen saavuttamansa aseman toisenlaista kayttod.

IV.
ONKO VARMAA JUUTALAISTA MAAILMANOHJELMAA OLEMASSA?

Kaikissa juutalaisvastaisen mielialan juutalaisten vastustajain selityksissd on aina kolme kulmakived, kolme eiki
enempdd: uskonnolliset ennakkoluulot, taloudellinen kateus, inhonosoitus seuraeldmissd. Tietdkoot juutalaiset tai eivét:
mutta jokainen ei-juutalainen tietdd, ettd hinen puolellaan ei ole olemassa minkiénlaista uskonnollista ennakkoluuloa
juutalaisia kohtaan. Taloudellista kateutta voi olla, ainakin sikili kuin juutalaisten kaikinpuolinen menestys kiinnittdi
huomiota puoleensa. Muutamat juutalaiset koettavat kddntdd titd huomiota pois viittimailld, ettd finanssimaailmassa ei
juutalaisilla ole ylivaltaa; mutta timi heiddn Iojaalisuutensa kansaansa kohtaan menee liian pitkélle. Maailman finanssit
ovat juutalaisten valtiuden alaisia; heidin pdétoksensd ja suunnitelmansa ovat meiddn lakimme. Mutta jonkun kansan
finanssiylivalta ei ole vield riittdvi syy haastaa kansaa kansojentuomioistuimen eteen. jos se on meiti viisaampi ja
kykenevampi, kestdvampi ja ahkerampi, jos silld on kykyji, jotka meiltd alempana ja kompelompéni rotuna puuttuvat,
rniin ei sen nojalla ole oikeutta vaatia sitd tekem@dédn meille tilid toimistaan. Taloudellinen kateus voi selittidd jotakin
juutalaisvastaisesta mielialasta, mutta ei riitd selittiméin varsinaista juutalaiskysymystd, paitsi ehké sikili mikéli
juutalaisten rahavaltiuden salaiset syyt muodostavat kysymykseen kuuluvan alaosaston. Mité vihdoin seuralliseen
hylkimiseen tulee - niin maailmassa on paljon enemmiin epidmieluisia ei-juutalaisia kuin epamieluisia juutalaisia siitid
yksinkertaisesta syysti, ettd ei-juutalaisia on enemmén.

Ei kukaan jiutalaisten edustajista mainitse kysymyksen poliittista syytd; tai, jos he sitd hipaisevat, rajoittavat ja
paikallistuttavat he sen. Emme puhu juutalaisten isdnmaallisuudesta, vaikka sekin kaikissa maissa on hyvinkin
kyseenalaista. Siitd kuulee Englannissa, Ranskassa, Saksassa, Puolassa, Venijilld, Romaniassa, kuuleepa siitd kauhulla
puhuttavan - Yhdysvalloissakin. Kirjoja on kirjoitettu, kertomuksia julaistu ja levitetty, taidokkaita tilastoja laadittu sen
osoittamiseksi, ettd juutalaiset ovat tiyttdneet velvollisuutensa sitd maata kohtaan, missd asuvat. Kuitenkin on tosiasia,
ettd niistd innokkaista ja taatuista yrityksistd huolimatta vastakkainen kisitys on voimakkaampi ja sitkedmpi. Juutalaiset,
jotka vapausarmeijoissa tekivit velvollisuutensa todellisella alttiudella ja antaumuksella, eivit ole voineet poistaa
upseereista, miehistostd ja siviilivdestd niiden tekemid vaikutusta, jotka jéttivit velvollisuutensa tayttimatta.

Mutta sithen emme kajoa tdssd puhuessamme juutalaiskysymyksen poliittisesta aineksesta. Helppo on ymmartii, ettd
juutalaisilla on maailman kansallisuuksista halvempi ajatus kuin niilld, jotka ne muodostavat. Juutalaisten historia on
vaellusta enemmin kuin minkdin muun kansan. Jos katsomme vain nykyisid jautalaisia, niin ei maapallolla ole mitiin
muuta rotua, joka eldi niin monilla paikoilla niin monien kansojen keskuudessa, kain juutalaiset. Heilld on selkedmpi
maailmanvaisto kuin millddn muulla kansalld, kun maailma on ollut heidén eldméntiensi. Ja he ajattelevat koko
maailmaa koskevissa kisitteissd enemmin kuin mikdédn kansallisesti rajoitettu kansa voisi. juutalaista ei voi langettaa
syylliseksi, jos kansallinen uskollisuus ja itsetunto eivit hinelle ole yhtd ominaisia kuin kansan omille jdsenille; hidn on
vuosisatoja ollut maailmankansalainen. Hin saattaa olla nuhteeton jonkun lipun alla sen kédytdksen suhteen, jota hinelti
vaaditaan kansalaisena ja maassa-asujana: ehdottomasti tdytyy hdnelld kuitenkin lipuista olla késitys, johon se ei voi
yhtyd, joka tuntee vain yhden lipun.

Asian poliittinen puoli on siind tosiasiassa, ettd juutalaiset muodostavat oman kansakuntansa toisten kansojen
keskuudessa. Muutamat heidédn ddnenkannattajansa varsinkin Amerikassa kieltdvét tdimén; mutta juutalainen henki itse
on aina vield titd asianajajainsa liikaintea suhdittanut. Minkivuoksi titd kansallisen erikoisuuden tosiasiaa niin
kivenkovaan kielletéén, ei aina ole selvai. Jos Israel tulisi sithen havaintoon, ettd sen tehtivi maailmassa ei ole
suoritettavissa kultaisen vasikan keinoilla, niin osoittautuisi kenties sen maailmankansalaisuus ;hniiskunnan suhteen ja
sen jarkkymiton kansallinen koossapysyminen, miti siihen itseensi tulee, voimakkaaksi ja ansiokkaaksi tekijiksi
aikaansaamaan ihmiskunnan yhteyttd, jota juutalaisten koko menettely nykyédédn suuressa maddrissd estad. Ei maailma
moiti sitd, ettd juutalaiset pysyvét kansana kansojen keskuudessa, mutta sitd tapaa, milld kieltdmétonta tilaa kiytetddn.
Kansat ovat koettaneet sulattaa juutalaisia yhdeksi yksioksi kanssaan; juutalaisten itsensékin taholta on samanlaisia
yrityksid tehty; mutta kohtalo, ndyttdd midrdnneen heidédn kansallisen erikoisuutensa ikuiseksi. Niin juutalaisten kuin
muunkin ihmiskunnan on mukautuminen siihen tosiasiaan, sitd tulisi pitdd lupaavana ennustuksena, jonka tdyttymisen
keirloja olisi etsittdvi.

Theodor Herzl, juutalaisten suurimpia, oli ehké nykyajan laajandkdisin julkinen edustaja juutalaisen olemuksen
filosofisessa perustelussa. Hinelld ei koskaan ole ollut epiilystikédin siitd, etteikd olisi olemassa juutalaista kansaa.
Piinvastoin julistaa hidn sen olemassaoloa joka tilaisuudessa: "Me olemme kansa - yksi kansakunta", sanoi hin. Hian
tunnusti my9skin selvidn, ettd juutalaiskysymys oli poliittisluontoinen. Johdannossaan teokseensa "A Jewish State"
(juutalainen valtio) sanoo hin: "Mini luulen kisittdvéni antisemitismin, vaikka se on sangen monimutkainen liike. Mina
katselen siti juutalaiselta kannalta, mutta ilman pelkoa tai vihaa. Luulen tuntevani minki verran siind on joukkourheilua,



tavallista kauppakateutta, perinniisid ennakkoluuloja, uskonnollista suvaitsemattomuutta ja myoskin mukamaste
hitdvarjelusta. En luule juutalaiskysymyksen olevan enempéié yhteiskunnallisen kuin uskonnollisenkaan kysymyksen,
vaikka se asianhaarain mukaan esiintyy néissi tai muissa muodoissa. Se on kansallisuuskysymys, joka on raikaistavissa
vain siten, ettd siitd tehdddn poliittinen maailmankysymys, jota maapallon sivistyneiden kansojen on yhteisesti
harkittava ja tarkastettava."

Herzl ei selittidnyt ainoastaan ettd juutalaiset muodostavat kansakunnan, Vaan vastasi majuri Evans Gordonin
kysymykseen brittildisessd maahanmuuttokomiteassa elokuassa 1902: "Mini lausun teille kasiteméiritelméani
kansakunnasta, ja te voitte lisédtd sithen laatusanan 'juutalainen’. Minun késitykseni mukaan on kansakunta historiallinen,
huomattavasti koossapysyvé, yhteisen vihollisensa koossapitdmé ihmisryhméd. Se on nnun ndhdikseni kansa jos liititte
sithen sanan 'juutalainen’, niin siind on nunun késitykseni 'juutalaisesta kansasta'." Erddssd kuvauksessa tdimén
juutalaisen kansan vaikutuksesta muuhun ihmiskuntaan kirjoitti tri Herzl: "Jos me vaivumme tulee meista
vallankumouksellinen koyhilisto, vallankumouksellisten puolueiden aliupseereja. Jos me nousemme, niin nousee

myoskin meiddn rahamme hirvittavd mahti."

Tatd kisitystd, joka nédyttda olevan tosi, se kun on kauimmin sdilynyt juutalaisessa ajatustavassa, edustaa myoskin loordi
Eustace Perry, ja sen julkaisee nidhtdvésti hyvidksyen myoskin kanadalainen "Jewish Chroniele”. Kannattaa lukea se
tarkkaavasti:

"Liberalismi ja natsionalismi avasivat rumpujen piristessd ghettojen portit ja tarjosivat juutalaisille tasa-arvoista
kansalaisuutta. Juutalainen astui ulos Léantiseen maailmaan, néki sen voiman ja loiston, kaytti sitd hyvikseen ja nautti
siitd, laski kétensi juuri sen sivistyksen hermokeskustaan, johti sitd, antoi sille suunnan, teki sen itselleen kelvolliseksi ja
- hylkdési sitten tarjouksen . . . Sitépaitsi - ja timé on huomattavaa - on natsionalismin ja liberalismin, tieteellisen
hallitustavan ja demokraattisen tasa-arvoisuuden Eurooppa hintd kohtaan suvaitsevampi kuin despotismin muinaiset
sorrot ja vainot ... Linnen kansojen yhdynnén lisdédntyessi ei endd ole mahdollista odottaa rajatonta suvaitsevaisuutta ...
Tdysin jdrjestyneiden, alueellisten valtioiden maailmassa on juutalaisella vain kaksi turvapaikkaa: joko tdytyy hdnen
murtaa koko kansallisen valtiojdrjestelmén pylvait, tai hankkia itselleen alueellinen valtio. Tdma vaihtoehto selittdd seka
juutalaisen bolshevismin etté sionismin; silld toistaiseksi nédyttda itdjuutalaisuus epavarmana hdilyvin molempien
valilla."

"Itd-Euroopassa nayttavét bolshevismi ja sionismi kasvavan rinnakkain, juuri niinkuin juutalainen vaikutus 14pi koko 19.
vuosisadan on sulattanut tasavaltalaisia ja sosialistisia ajatuksia - aina nuorturkkilaiseen vallankumoukseen saakka vain
viisi vuotta sitten: ei senvuoksi, ettd juutalainen vdalittdiisi radikalisen maailmankatsomuksen positivisesta puolesta, ei
siksi ettd hinelld olisi halua olla osallisena ei-juutalaisessa natsionalismissa tai demokratiassa, vaan siksi ettd
Jjokainen ei-juutalainen hallitusjdrjestelmd on hdnestd vihattava."

Se kaikki on totta, ja rohkealuontoisemmat juutalaiset kirjoittajat tunnustavat sen aina todeksi. Juutalainen on jokaisen
ei-juutalaisen olojen muodostamisen vastustaja. Hin on, jos antaa taipumuksilleen vapaan vallan, monarkian suhteen
tasavaltalainen, tasavallassa sosialisti, sosialismin suhteen bolshevisti.

Miké on syyné tdahidn hajoittavaan toimintaan? Ensinnékin tidydellinen demokraattisen mielialan puute. Juutalainen on
luonnostaan itsevaltainen. Demokratia on hyvd muulle ihmiskunnalle; mutta juutalainen muodostaa, missi onkin,
jonkinlaatuisen aristokratian. Demokratia on vain sanaviline jota juutalaiset agitaattorit, kdyttidvit noustakseen yleiselle
tasolle sielld, missd heidét oli painettu sen alapuolelle. Mutta niinpian kuin tdmé taso on saavutettu, alkavat myoskin heti
heidin pyrkimyksensi erikoisiin etuoikeuksiin, ikdénkuin olisivat he niihin oikeutetut - menettely, josta viimeinen
rauhankonferenssi tulee olemaan karninottaviinpana todistuksena. juutalaiset ovat nyky4in ainoa kansa, jolle
maailmanrauhassa varattiin erikoisia ja erinomaisia etuja. Mutta siitd enemmén toiste.

Paitsi muutardia kirjoittajia, jotka eivédt middrad juutalaisten ajatustapaa, vaan ldhetetdin esiin yksinomaan vaikuttamaan
ei-juutalaiseen ajatustapaan, ei kukaan enié uskalla kieltéd, ettd yhteiskunnallisesti ja taloudellisesti hajoittavia aineksia
kaikkialla maailmassa ei ainoastaan johdeta juutalaiselta taholta, vaan myoskin maksetaan. Tété tosiasiaa saattoi sangen
kauan pitdd epitietoisena, kun juutalaiset sitkedsti kielsivét sen eiké saatu tdyttd selkoa niiden sanomalehtilaitosten
puolelta, joilta yleiso odotti selitystd. Mutta nyt tulevat salat ilmi. Herzlin sanat osoittautuvat tosiksi: "Jos me vaivumme,
tulee meistéd vallankumouksellista koyhélistod, vallankumouspuolueiden aliupseereja.»"Néamé sanat julaistiin ensi kertaa
englanniksi vuonna 1896, Siis 28 vuotta sitten.

Nyt tyoskentelevit ndmé pyrinnot kahteen suuntaan: yhtddltd kaikkien ei-juutalaisten valtioiden kukistamiseksi koko
maailmassa, toisaalta juutalaisen valtion perustamiseksi Palestiinaan. jalkimmaéistd suunnitelmaa suosii koko maailma,
mutta eivit suinkaan kaikki tai edes useimmat juutalaiset. Sionistipuolue pitéd itsestdéin suurta melua, mutta on
todellisuudessa mitdttomand vahemmistond. Sitd voi tuskin pitdd muuna kuin tavattoman innokkaana asutuspyrintona.
Mutta se on julkisuudessa sangen hyodyllinen kulissi, jonka takana voi toimeenpanna salaisia suunnitelmia.
Kansainviliset juutalaiset, maailman hallitus- ja rahamahtien vallitsijat, voivat kokoontua jossakin, milloin tahansa,



sodan tai rauhan aikana; kun he sanovat kokoontuvansa neuvottelemaan keinoista Palestiinan hankkimiseksi
juutalaisille, vélttavét he helposti epdilyn, ettd he itse asiassa ovat koossa muita puuhia varten. Sotaa kédyvien ei-
juutalaisten kansojen liittolaiset ja viholliset tapasivat ndin toisensa esteettomasti. Erdédssi sionistikokouksessa -
kuudennessa, vuonna 1903 - ennustettiin tarkasti viime sota, ilmoitettiin sen kulku ja tulos ja maéréttiin juutalaisten
suhde rauhansopimukseen.

Tamad merkitsee, ettd vaikka juutalaista natsionalismia on olemassa, ei sen rajoittaminen Palestiinaan perustettavaan
valtioon ole se suunnitelma, joka nykyién askarruttaa koko juutalaista kansaa. Juuri nykyéén eivét juutalaiset milldan
muotoa halua Palestiinaan edes sionistisen liikkeen vuoksi. Jos aika siirtymiseen pois ei-juutalaisten kansojen
keskuudesta tulee, niin johtuu se aivan toisista vaikuttimista.

Donald A. Cameron, viimeksi brittildinen pddkonsuli Aleksandriassa, sionismia suuresti suosiva ja juutalaisessa
sanomalehdistdsséd usein mainittu mies, sanoo: "Juutalaiset siirtolaiset (Palestiinaan) kylldstyvit pian ottamaan toisiltaan
3 %; heidin poikansa tulevat rautateitse tai hoyrylaivoilla rientiméén Egyptiin ansaitakseen sielld 10 % ... Palestiinaan
omiin hoteisiinsa asetettu juutalainen soisi hiukset paddstiin, 16isi valtionsa kappaleiksi." Epdilemitti ei siirtymisen aika
- ainakaan syy siihen - ole vield tullut.

Juutalaiskysymyksen valtiollisella puolella, joka nyt askarruttaa ainakin kolmea suurta kansakuntaa - Ranskaa,
Suurbritanniaa ja Yhdysvaltoja - on edessddn juutalaiskansan nykyistd jdrjestod koskevat kysymykset. Pannaanko se
toimeen vasta, kun kansa on siirtynyt Palestiinaan muodostaakseen oman valtionsa, vai onko se jo nyt jdrjestetty
valtio? Tietdvditko juutalaiset, mitd tdmd jdrjesto tekee? Onko silld ei-juutalaisiin ndhden oma "ulkopolitiikkansa”?
Onko silld oma hallintonsa, joka on tdtd ulkopolitikkaa toimeenpanemassa? Onko tdlld juutalaisella valtiolla,
ndakyvdiselld tai ndkymdttomdlld, jos se on olemas'sa, pddmies? Onko silld valtioneuvosto? Ja jos tdstd tdimmdaisestd
Jjotakin on olemassa, kuka siitd tietdidi?

Ei-juutolaisen ensimindinen, tunneperiinen vastaus kaikkiin ndihin kysymyksiin olisi kieltdvé - ei-juutalaisten tapana on
vastata tunneperdisesti. Kun ei-juutalaista ei koskaan ole kasvatettu salaisuuksissa tai nakymittomissi yhdyskuntiissa,
paittelee hidn ilman muuta, ettd semmoista ei lainkaan voi olla olemassa - ellei mistdin muusta syystd, niin siitd, ettd
sellaista ei ole koskaan hinen tielleen sattunut, mik&li hin on saattanut havaita.

Mutta timin vastauksen saaneet kysymykset vaativat kuitenkin lisdselvitysti jokaiselle kisitettavistd syistd. Ellei
maailmassa ole juutalaisten itsetietoista yhteistoimintaa, niin ei heiddn saavuttamansa valtius ja noudattamansa politiikka
olisi yksinkertaista harkittujen paitosten tulosta, vaan johtuisi samanlaisista taipumuksista, jotka vaikuttavat heihin
kaikkiin samalla tavalla. Esimerkiksi niin kuin sanoisimme: senvuoksi, ettid seikkailuhalu ajoi brittildisen merille, tuli
hinestd maailman suur-asuttaja. Hin ei tehnyt sitd harkinnalla eikd vartavasten paéttinyt ruveta asuttajaksi, vaan hinen
synnynniisen henkensi luontainen laatu johti hénet télle tielle. Mutta onko tdma riittdva selitys brittildisen
maailmanvaltakunnan syntymiseen?

Epdilemattd ajaa Juutalaisiakin heiddn sisdisin taipumuksensa, mihin tulevatkin, tekeméin sitd, joka heissd meidan
nihddksemme on erikoista. Mutta selittdako tdmai sen ldheisen yhteyden, joka vallitsee kaikkien maiden juutalaisten
vililla, heidédn yhteiset neuvottelukokouksensa, heididn himmastyttidvin ennakkotietonsa tavattomista tapahtumista, jotka
musertavalla voimalla iskevidt muuhun yhteiskuntaan, ja sen huolellisesti Valmistetun tavan, jolla he mééritylla hetkelld
Pariisissa esittdvit vhteisohjelmansa, jota he kaikki kannattavat?

Ensin muutamat harvat, sitten hallitusten salaosastot, sen jilkeen kansojen dlykkdimmat - nyttemmin yhd enemmén
niiden laajat kerrokset ovat uumonneet, ettd juutalaiset eivit ainoastaan muodosta kaikista muista jyrkésti eroavaa
kansaa, joka kummallisesti sdilyttdd kansallisuutensa kalkista heidén itsensi tai muun ihmiskunnan yrittimista
sulautumiskeinoista huolimatta, - vaan ettd he muodostavat myoskin valtion, ettd heillé ei ole ainoastaan
kansallishenked, vaan ettd he tietoisesti ovat liittyneet yhteen yhteissuojelustaan ja yhteisid pyrkimyksidéan varten.
Muistakaamme Theodor Herzlin kisitemaéritelméd juutalaisuudesta yhteisen vihollisen koossapitdmini kansana, ja
kysykddmme sitten itseltimme, eiko ei-juutalainen ihmiskunta ole timi yhteinen vihollinen. onkohan tdma kansa, joka
tuntee itsensd kansaksi, jadnyt tdimén tosiasian suhteen jarjestyméttd? Se ei tosiaan olisi juutalaisten tavallisen
varovaisuuden kaltaista. Kun nikee, kuinka juutalaiset Yhdysvalloissa ovat keskenddn muodostaneet miti
moninaisimpia jérjestdjé ja tehneet timén niin taitavasti, ettd niiden toiniinta nauttii yleistd luottamusta, niin voi ainakin
ajatella, ettd kaikki se, mikd yhdessd maassa voidaan tehdd, voidaan tehdd tai on tehty myoskin kaikkien niiden maiden
kesken, missa juutalaisia asuu.

Joka tapauksessa kirjoittaa aikakauskirjassa "American Hebrew" (Amerikan juutalainen) 25. kesdkuuta 1920 Herman
Bernstein seuraavaa: "Noin vuosi sitten antoi eréds oikeusministerion virkamies minulle jdljennoksen 'juutalaisvaaraa’
koskevasta kisikirjoituksesta, jonka oli laatinut projessori Nilus ja pyysi minun lausuntoam siitd. Hin sanoi ettd
kisikirjoitus oli kdannos V. 1905 vendjaksi julkaistusta kirjasta, joka sittemmin hévitettiin. Se sisdltdéd 'Sionin viisasten
poytikirjoja' ja arvellaan tri Herzlin esittdneen ndmé erdédssi salaisessa sionistikongressissa Baselissa. Han lausui omana
mielipiteendin, ettd ne luultavasti todella olivat tri Theodor Herzlin kirjoittamat ... Hén sanoi, ettd useat amerikkalaiset
senaattorit, jotka olivat kisikirjoituksen lukeneet, olivat olleet himmaistyneitd ndhdessdin juutalaisten niin monta vuotta



ennen laatineen suunnitelman, joka parhaillaan toteutuu, ja ettd juutalaiset jo vuosia sitten olivat suunnitelleet
bolshevismin maailman hévittamiseksi".

Talla ilmoituksella tahdotaan vain huomauttaa, ettd timén asiakirjan esitti hra Bernsteinille Yhdysvaltain
oikeusministerion virkamies ja lausui siitd médardtyn mielipiteen, nimittdin ettd se luultavasti oli "tri Theodor Herzlin
kirjoittama." Niinikédn, ettd useat amerikkalaiset senaattorit olivat himmaéstyneitd todetessaan, kuinka yhtéipitavai se,
mité erdédssa julkaisussa vuodelta 1905 oli ennustettu, oli sen kanssa, mitd V. 1920 ymmirrettiin tapahtuneeksi.

Tapaus on sitd huomattavampi, kun siihen oli osallisena sellaisen hallituksen virkamies, joka oli joutunut suureksi osaksi
juutalaispyrintdjen késiin tai vaikutuksen alaiseksi . Arvatenkin on tuon virkamiehen toiminta, niin pian kuin tdma tuli
tunnetuksi, lopetettu. Mutta yhtd luultavaa on, ettd tutkimusta, mité késkyjd lienee annettukin, ei ole jétetty sikseen.

Yhdysvaltain hallitus. sai asiasta tiedon tosin jokseenkin myohéédn. Ainakin neljd muuta suurvaltaa ehtivit sitd ennen,
yksi jo monia vuosia. Erds poytikirjain jdljennos annettiin British Museurniin ja siind on timén laitoksen
vastaanottoleima "10. elokuuta 1906". Itse muistiinpanot ovat niahtdvésti laaditut vuonna 1896 eli samana vuonna, jolta
ylldmainitut tri Herzlin lausunnot ovat. Ensimméinen sionistikongressi pidettiin v. 1897.

Asiakirja julaistiin dskettdin Englannissa oloissa, jotka kiinnittivét sithen huomiota buolimatta sen epdonnistuneesta
tittelistd. Kirjasen julkaisivat Eyre & Spottiswoode, Englannin hallituksen viralliset kirjanpainajat. Tdmédhén oli melkein
kuin hallituksen-kirjapaino olisi ne julkaissut. Juutalaisen sanomalehdiston nostaman tavanmukaisen hélyn johdosta
selitti Lontoon "Times" kaikki juutalaisten vastahyokkaykset riittimattomiksi.

"Times" totesi, niinkuin tdilld arvattavasti tulee kdymaén, ettd juutalaiset puolustajat jéttivit poytékirjain tekstin syrjdén,
mutta korostivat sitd enemméin sen nimettomyyttd. Mikéli he ylimalkaan koskettavat asiakirjan siséllystid tapahtuu se yha
toistuvassa muodossa: "Ne ovat rikollisen tai mielenvikaisen tekoa."

Namad poytikirjat, joissa ei ole kirjoittajan nimed, jotka enimméikseen esiintyvit sielld tddlld vaivaloisesti kopioituina
kasikirjoituksina ilman minké&4n auktoriteetin tukea, joita huolellisesti tutkitaan hallitusten salaosastoissa ja korkeampien
viranomaisten keskuudessa, eldvit yha ja vaikuttavat siséillyksensé selvén, vakuuttavan voiman nojalla yha
voimakkaammin ja yhid laajempiin piireihin. Merkillinen tulos rikollisen tai mielenvikaisen saavuttamaksi. Ainoana
todistuksena asiakirjan oikeasta alkuperisti on sen sisillys, ja tidhin sisdiseen todistusvoimaan tulisi, kuten my6skin
"Times" lausuu, kaikkien kiinnittdd huomiota. Mutta juuri siitd koettavat juutalaiset kaikin mokomin kéaédntad huomiota
pois.

Namad poytikirjat suorastaan pakottavat kysymidn: Onko juutalaisilla koko maailmaa késittdvai yhteisjirjestod? Mika
on sen politiikkka? Miten sitd hoidetaan? Niihin kysymyksiin annetaan poytékirjoissa tdydellinen vastaus. Kuka tekija
lieneekin: hinelld on ollut ihmisluonnosta, historiasta ja valtiotaidosta tuntemus, jonka loistava kaikinpuolisuus herittda
hammastystd, mutta on samalla pelottava sille, jota vastaan se kohdistaa voimansa. Tekiji, jos ylimalkaan yhdestd
tekijéstd voi olla puhetta, ei saata olla mikdén mielenvikainen tai joku kansainvilinen rikoksentekiji, vaan on paljoa
luultavainmin etevi, kansan- ja uskonrakkauden vallitsema henki. Téama kirjanen on liian kaameaa todellisuutta,
ollakseen vain keksitty, liian lujaperusteista vain mielikuvituksen tyoksi, liian syvilti elamén salaldhteitd tunteva,
voidakseen Perustua petokseen.

Juutalaisten hyokkiykset sitd vastaan korostavat nimenomaankin sité, ettd kirjanen tulee Vendjdltd. Se ei pida
paikkaansa. Se tuli Vendjin kautta. Se sisiltyi erddseen venildiseen kirjaan, jonka v. 1905 julkaisi eréds professori Nilus,
joka koetti ndiden poytikirjain avulla selittdd Vendjén silloisia tapahtumia. Tdma julkaisu ja selittely antoi kirjalle
venildisen sdvyn, ja se on ollut juutalaisten asianajajille tdalld ja Englannissa hyddyksi, kun juutalaisen propagandan on
onnistunut syovyttiad anglosaksilaiseen tunne- ja ajatustapaan maérittyjd mielteitd Vendjéstd ja venildisistd. Selittelylld,
ettd poytdkirjat muka ovat venildisid, on siis vain tarkoituksena jiarkyttid niiden luotettavuutta.

Poytékirjain sisdinen rakenne osoittaa selvésti, ettd ne eivit ole venéldisen kirjoittamia eivétkd alkuaan vendjan kielelld
tai venéldisten olojen vaikutuksen alaisina. Ne vain joutuivat Vendjillekin ja julkaistiin sielld ensiksi.
Diplomaattivirkailijat ovat tavanneet niitd késikirjoituksina kaikissa maailmanosissa. Missi juutalaisten valta on siihen
kyennyt, on se vaientanut ne, joskus mité rikollisimmilla keinoilla.

Niiden sitked elinvoima antaa ajattelemisen aihetta. Juutalaisten asianajajat selittdavét sen siten, ettd poytékirjat edistivit
antisemiittistd mielialaa ja ettd niitd senvuoksi séilytetadan. Yhdysvalloissa ei kuitenkaan ollut laajalle eiki syville
levinnyttd antisemiittistd mielialaa, jota silld olisi voinut edistd4, tai joka olisi halunnut valheita hengissi pysyikseen.
Poytikirjain leveneniinen Yhdysvalloissa on selitettidvissé vain siten, ettd ne antavat lisdvalaistusta ja suurempaa
merkitystd jo ennen huomatuille ilmidille; nimi ominaisuudet taas ovat niin silmiinpistdvit, ettd ne antavat muutoin
varmentamattomille poytikirjoille tirkedn arvoasteen. Pelkit valheet eivit eld kauan, niiden voima sammuu pian. Mutta
nidmi poytékirjat osoittavat yhd suurempaa elinvoimaa, ne ovat tunkeutuneet korkeammalle kuin milloinkaan ennen.
Niiden suhteen tdytyy entistd vakavammin maériti kantansa.



Poytikirjat eivit olisi mielenkiintoisempia ja arvokkaampia, jos niissd olisi esimerkiksi Theodor Herzlin nimi. Niiden
nimettomyys vihentda niiden arvoa yhtd vdhédn kuin maalarin nimimerkin poisjéttdminen voisi vihentid taulun
taidearvoa. On parempikin, ettd poytékirjain ldhde on tuntematon. Silld vaikkapa tiedettdisiin tarkalleen, ettd ryhma
kansainvilisid juutalaisia noin vuonna 1896 laati Ranskassa tai Sveitsissé pitdmassiin neuvottelukokouksessa
maailmanvalloitusohjelman, niin olisi vield nédytettav, ettd timé ohjelma oli enemmin kuin oikku, ettd sité todellakin
kannatettiin yrittimailli sitd toteuttaa. Ndmé ovat maailmanvalloitusohjelma, siité ei ole pienintidkién epiilyd. Kenen
ohjelma, se kidy poytékirjoista selvisti esiin. Mutta miké olisi sen asialliselle toteamiselle arvokkaampaa : yksi tai kuusi
tai kaksikymmenti allekirjoitusta - vai 25-vuotinen yhtdmittainen ponnistusten sarja tdmén ohjelman toteuttamiseksi?

Meille ja muille valtioille on yhdentekevéa onko tamén ohjelman laatinut joku "rikollinen tai mielenvikainen", mutta ei
suinkaan se, ettd, kun tdméd ohjelma oli laadittu, se on yksityiskohtia myoten toteutettu. Asiakirja sinénsi oli
toisarvoinen; mutta itse asia ja ne olot, joihin se kédantdd huomion, ovat sitdvastoin suunnattoman téarkeit.

V.
"JUUTALAISTEN POYTAKIRJAIN" JOHDANNOKSI.

Ne, jotka mieluummin kisittelevit juutalaisen maailmanvallan teoriaa kuin tdmén vallan nykyistd vaikutusta maailmassa,
mainitsevat useimmin noita 24 asiakirjaa, jotka ovat tunnetut "Sionin viisasten poytikirjain" nimelld. Ne ovat
Euroopassa heréttineet suurta huomiota ja olivat vield dskettiin ankaran mielipiteiden myrskyn aiheena Englannissa;
Yhdysvalloissa sitdvastoin on niistd puhuttu jokseenkin vihin. Ne ovat samat asiakirjat, joiden vuoksi mainittu
oikeusministerion virkamies toimeenpani tutkimuksia ja jotka Britannian hallituksen viralliset kirjanpainajat Eyre &
Spottiswoode Lontoossa julkaisivat.

Kuka niille asiakirjoille ensin antoi "Sionin viisasten poytikirjain" nimen, on tuntematonta. Niistd voisi ilman suurta
haittaa poistaa jokaisen viittauksen niiden juutalaiseen alkuperdin, silld kuitenkin jdisivét jéljelle kaikki padkohdat niin
valtavan laajasta maailmanvaltausohjelmasta, ettd sen vertaista maailma ei ole ennen ndhnyt. Kuitenkin synnyttiisi
jokaisen viittauksen poistaminen poytékirjain juutalaiseen alkuperdin joukon ristiriitaisuuksia, joita niissd nykyisessd
muodossaan ei ole.

Poytikirjoissa ilmaistuna padmédrind on kaiken jéljestyksen ja valtiovallan jarkyttiminen uuden maailmanvaltiuden
perustamiseksi rajattoman hallitusvallan muodossa. Timmoinen suunnitelma ei voinut olla peruisin mistdédn hallitsevasta
luokasta, jonka hallussa valtiovalta on, ennemmin sitten anarkistien piiristd. Mutta ndma eivit aseta rajatonta
yksinvaltiutta valtiomuotopyrkimystensd pddmaiiridksi. Voisi ajatella tekijo